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Pan
Tadeusz Szemiot
Radny Miasta Gdyni

dotyezy: interpelacji Pana Radnego z dnia 28 tutego 2007 roku nr SOS. 0058/10/2007
w sprawie nieruchomosei przy ul. Orlowskiej 51 w Gdyni.

W odpowiedzi na powyzsza interpelacjg uprzejmie informuje, ze nieruchomos¢
przy ul. Ortowskiej 51 w Gdyni jest wlasnoscig Wspolnoty Mieszkaniowej, ktora tworza:
Gmina Miasta Gdyni posiadajaca w budynku cztery lokale mieszkalne z udziatem 66,96%
oraz Pani . - " bedaca whascicielem dwdch lokali mieszkalnych z udziatem
wynoszacym 33,04 %. Zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 24 czerwca 1994 roku o
wlasnogei lokali (tekst jednolity: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 z pdzn. 2m.) z zakresie
praw i obowiazkéw wiagcicieli lokali oraz zarzadu nieruchomoscig wspolna- od czasu
powstania Wspdlnoty Mieszkaniowej tj. z chwilg wyodrebnienia pierwszego lokalu- koszty
remontéw czesei wspolnych budynku ponosi Wspélnota ze $rodkéw zgromadzonych na
koncie funduszu remontowego. Wobec powyzszego Gmina sama nie moze okresli¢
terminu wykonania remontu budynku. Przeprowadzanie remontéw w budynku nalezacym
do Wspélnoty zalezne jest od woli wszystkich wlascicieli oraz od zgromadzonych na ten cel
funduszy. Pani jako wspotwiascicielka byla wielokrotnie informowana
o potrzebach remontowych budynku, jednak na zadne remonty nie wyrazala zgody.

W sprawie stanu technicznego budynku przy ul. Orfowskiej 51 Pani - zhozyla w
kwietniu 2006 roku skarge na Gming do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla
Miasta na prawach powiatu w Gdyni. Organ ten po przeprowadzeniu postepowania
wyjasniajacego nie dopatrzyl si¢ zadnych nieprawidtowosci w dziataniu administratora
budynku, ktérym jest ABK-3.
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Kilkakrotnie przeprowadzone przez rzeczoznawce oraz Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego ogledziny budynku po pozarze potwierdzity, ze elementy konstrukcyjne
budynku nie wykazuja zadnych uszkodzen zagrazajacych bezpieczenstwu zamieszkiwania.
W opinii kominiarskiej z dnia 23 listopada 2006 roku réwniez stwierdzono, ze pozar jaki
wybucht w lokalu gminnym w dniu 8 paZzdziernika 2006 roku nie miat wptywu na elementy
konstrukcyjne i nie spowodowal uszkodzenia mechanicznego kominéw. Gmina w listopadzie
ub. roku naprawita wszystkie szkody jakie wystapity w wyniku pozaru.

W 2001 roku administrator budynku wykonat rozbidrke komina, ktéry ucierpial w wyniku
wichury, Ze wzgledow bezpieczenstwa Gmina w listopadzie 2006 roku podjeta bez zgody
drugiego wlasciciela decyzjg o wykonaniu remontu kominéw. Obecnie przewody dymowe

i wentylacyjne sg drozne i nadaja sig do eksploatacji zgodnie z opinig kominiarska z dnia

25 listopada 2006 roku.

Stan prawny nieruchomosci powoduje obowiazek wspéldziatania ze sobg wszystkich
wspotwlaseicieli, ktérzy na réwni sa odpowiedzialni za wlasmwy stan techniczny powyzszej
nieruchomoéei i wspélnie winni finansowaé wykonywane w niej prace remontowe.,
Przeprowadzanie remontdw wylacznie przez Gming w wlasnych $rodkéw byloby sprzeczne z
obowiazujacymi przepisami prawa.

Budynek mieszkalny wymaga remontu lecz obecnie nie zagraza katastrofa budowlana,

_ Prezydent Miasta Gdyni pismem z dnia 28 lutego 2007 roku poinformowat Pania .

, ze jesli ma obawy o stan techniczny budynku w tym roéwniez stan elementdw
konstrukcyjnych stropu oraz twierdzen o zagrozeniu katastrofe; wskazanym jest przede
wszystkim by w porozumieniu z administratorem ABK-3 podjeta dziatania majace na celu
zlecenie opracowania orzeczenia technicznego okreslajacego stan techniczny budynku pod
wzgledem bezpieczenstwa dla mieszkanicdw. Obecnie na koncie funduszu remontowego
budynku zgromadzona jest kwota 2.360,87 zI — istnieje wiee mozliwosé za zgoda Pani

. zlecenia orzeczenia technicznego, ktore okresii stan budynku i zakres
koniecznych do wykouama robot remontowych,
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