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Wg rozdzielnika

Dotyczy : ,Rozbudowa ulicy Chwarznienskiej wraz z jej przedluzeniem do ulicy
Chwaszczynskiej w Gdyni - odcinek 1”.

W odpowiedzi na pytania wykonawcéw, wyjasniam :

Pytanie 3. W kosztorysie dotyczacym zieleni w poz.40 sadzenie drzew — jest podana ilo$¢ 375
szt. drzew lisciastych do posadzenia, natomiast w pozycji 55 pielggnacja w
pierwszym roku — 95 szt. drzew objetych pielggnacja oraz poz.62 pielggnacja w
drugim roku - 95 szt. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robét jest wytacznie dokumentem
informacyjnym, z ktérego Wykonawca moie skorzystaé, ale nie ma takiego
obowigzku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat korekt do przedmiaru robét.
Pielegnacje zieleni nalezy wykonac zgodnie z postanowieniami SIWZ, dokumentacja
projektows i SST, czyli objaé pielegnacjg w okresie udzielonej gwarancji, nie mniej niz
przez 3 lata, caty zakres nasadzen, w tym takze 375 szt. drzew lisciastych.

Pytanie 4. Branza elektroenergetyczna i os$wietleniowa. Czy pod projektowana drogg
uktadanie rur DVK110 przewidziane jest tylko w wykopie otwartym czy nalezy
wykona¢ przewierty mechaniczne pod drogami. Ewentualnie czy do
przewiertow przewidziane sg tego typu rury tak jak przewiduje zapis z Projektu
Wykonawczego - ,,Przy przejsciach pod drogami lub ciagami pieszo —
rowerowymi zbudowanymi z nawierzchni nierozbieralnej linie kablowe chroni¢
rurami ochronnymi np. AROT DVK110 lub DVK160). Jezeli sa przewidziane
przewierty mechaniczne to prosz¢ o podanie ilosci lub doktadne zaznaczenie na
planach sytuacyjnych gdzie one maja by¢, gdyz na podstawie udostgpnionych
planéw i dokumentacji nie jest to mozliwe.

Odpowiedz: Rury DVK110 zaprojektowane zostaly w obrebie wykonywanych nawierzchni
drogowych i mozliwe s3 do ufozenia w wykopie otwartym, o ile wykonawca
prowadzit bedzie realizacje robét uzbrojeniowych w koordynacji z robotami
drogowymi i dla takiego harmonogramu i etapowania realizacji robdt uzyska
niezbedne zamkniecia pasa drogowego.

Pytanie 5. Branza elektroenergetyczna i oswietleniowa. Czy przewidziane na schematach rury
SRS nalezy wykona¢ metoda przewiertu mechanicznego.
Odpowiedz: Jak odpowiedz na pytanie 4 - rury SRS s3 mozliwe do utozenia w wykopie otwartym.
Na schematach przedstawione s3 powigzania sieci, rury pokazano na planach
sytuacyjnych.



Pytanie 6. W Projekcie Wykonawczym Przebudowy urzadzen elektroenergetycznych ilos¢
zlacz 7ZK-3 przewidziana do montazu nie zgadza si¢ z iloscia na planach
sytuacyjnych i schematach jednokreskowych. Prosze o wyjasnienie.

Odpowiedz: Przedmiot zaméwienia obejmuje montaz ztacz kablowych ZK-3 zgodnie ze

skorygowanym planem sytuacyjnym i schematem sieci n.n (zamienne rysunkinr 1, 4
i 5 z PW elektroenergetyka - przebudowa urzadzen elektroenergetycznych,
stanowigcymi zatacznik do niniejszej odpowiedzi - wersja elektroniczna zamieszczona
na stronie internetowej Zamawiajacego). W ocenie Zamawiajgcego przedmiot
zamowienia obejmuje dostawe i montaz 4 szt. zigcz kablowych, w tym 2 szt. zigcz
projektowanych i 2 szt. opisanych jako istniejace do przestawienia. W nowej
lokalizacji nalezy ustawi¢ nowe ztgcza, ztacza istniejace nalezy zdemontowag, ale nie
nalezy ich ponownie wbudowywaé w nowej lokalizacji.

Pytanie 7. W Projekcie Wykonawczym Przebudowy urzadzen elektroenergetycznych ilos¢
shupéw krancowych nn przewidziana do montazu nie zgadza si¢ z iloscig na
planach  sytuacyjnych 1 schematach jednokreskowych. W  Projekcie
Wykonawczym jest mowa o montazu shupéw E10,5/10 a na planach i schematach
nie ma takich stupéw. Prosz¢ o wyjasnienie.

Odpowiedz: Przedmiot zaméwienia obejmuje montaz stupéw kraficowych n.n. zgodnie z
zamiennymi rysunkami, o ktérych mowa w odpowiedzi na pytanie 6. W ocenie
Zamawiajacego nalezy zamontowac stupy kraricowe w ilosci : 1 stup typu E12/12
(stup przy ekranie akustycznym za obwodnicg) i 4 stupy typu E10,5/10 (stupy w
okolicy skrzyzowania ulic Chwarznieriska - Gierdziejewskiego).

Pytanie 8. W dokumentacji technicznej Przebudowy urzadzen -elektroenergetycznych
i Os$wietlenia jest mowa o zalozeniu rur ochronnych dzielonych A110 PS na
istniejace kable, jednak na udostgpnionych planach sytuacyjnych nie zostaly one
ujete. Prosz¢ o odpowiedZ czy przewidziane jest ulozenie rur tego typu oraz w
jakiej ilosci i na jakim kablu.

Odpowiedz: Ostonigcie rurami dwudzielnymi typu A110PS przewidziano na istniejacych kablach
0,4kV (odcinek nr 12 i 19 na planie sytuacyjnym w projekcie wykonawczym)
przekiadanych po nowej trasie. Linie zlokalizowane s3 przy ,zawrotce” przy ulicy
,Chwarznieniskiej Obstugujacej” i skrzyzowaniu ulic Chwarznienskiej -
Gierdziejewskiego. W ocenie Zamawiajgcego nalezy utozy¢ 22 m rur dwudzielnych, w
tym 14 m dla odcinka nr 19 i 8 m dla odcinka nr 12 (rura dtugosci 6 m w obrebie
wjazdu na droge gruntowg w kierunku Obwodowej i rura dtugosci 2 m pod wjazdem
na dziatke nr 507/5).

Pytanie 9. W Kkosztorysie ofertowym URZADZENIA BEZPIECZENSTWA RUCHU
Oswietlenie uliczne. Kod CPV: 45 316 110 — 9 jest pozycja nr 1 Roboty
demontazowe 1kpl. Czy pozycja ta dotyczy tylko demontazu i ponownego
montazu istniejacych kabli o$wietleniowych co sugeruja udost¢pnione przez
Zamawiajacego plany sytuacyjne i schematy jednokreskowe?

Odpowiedz: Roboty demontazowe zgodnie z legendg (wykrzyzykowane sieci i stupy) na planach
sytuacyjnych i specyfikacja techniczng obejmuja réwniez demontaz istniejgcych kabli
i stupéw oswietleniowych wraz z wysiegnikami, oprawami i fundamentami.
Przedmiot zamowienia nie obejmuje ponownego montazu kabli oswietleniowych z
rozbiorki, wszystkie projektowane kable oswietleniowe nalezy utozy¢ jako nowe (z
nowego materiatu).

Pytanie 10. Prosze o potwierdzenie, ze w konstrukcji S$ciezki rowerowej winna by¢
uwzgledniona podsypka z piasku o grubosci 10 cm. Brak takiej ilosci w
przedmiarze robot.
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OdpowiedZ: Potwierdzam koniecznos¢ wykonania w konstrukcji Sciezki rowerowej podsypki z
piasku $redniego o grubosci 10 cm i podbudowy zasadniczej z kruszywa tamanego
stabilizowanego mechanicznie o grubosci 15 cm (konstrukcja podana w PW
drogowym, strona 17 opisu).

Pytanie 11. Prosz¢ o potwierdzenie, ze w konstrukcji opaski chodnikowej winna by¢
uwzgledniona podbudowa z KESM grub. 15 cm. Brak takiej ilosci w
przedmiarze robot.

Odpowiedz: Potwierdzam konieczno$¢ wykonania w konstrukcji opaski chodnikowej podbudowy
zasadniczej z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie o grubosci 15 cm
(konstrukcja podana w PW drogowym, strona 17 opisu).

Pytanie 12. Przedmiar robét branza zielen:
nasadzenia krzewoéw pozycje 43, 44, 45, 46 podaja taczng ilos¢ 11.601 szt.
nasadzenia krzewow lisciastych, natomiast w pielggnacji zieleni poz. 571 64 w |
i IT roku jest 11.400 szt.,
— pozycja 40 méwi o posadzeniu 375 szt. drzew lisciastych , natomiast pielggnacja
w 11 II roku pozycje 55 i 62 przewiduje pielggnacjg 95 szt.,
— pozycje 51, 52 i 53 méwia o wykonaniu trawnikéw o tacznej powierzchni
19.955 m2, pozycja 54 podaje pielggnacje¢ w I roku na lacznej powierzchni
17.911 m2, pielegnacja w II roku pozycja 61 obejmuje powierzchni¢ 17.693
m?2.
Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie.
Odpowiedz: Jak odpowiedz na pytanie 3.

Pytanie 13. W udostepnionej dokumentacji w katalogu Przedmiar robot zamieszczone sa dwa

przedmiary robét drogowych, ktére réznia si¢ miedzy soba:

—  nawierzchnia z kostki kamiennej rzedowej w poz. 39 jest w ilos¢ 508,0 m2 ,
w drugim przedmiarze jest to powierzchnia 488,0 m2;

—  kraweznik betonowy 15x30 na fawie betonowej z oporem w poz. 67 jest ilos¢
8.936,0 m, w drugim przedmiarze jest ilos¢ 9.566,0 m;

—  kraweznik kamienny 15x30 na fawie betonowej z oporem w poz. 69 jest ilos¢
1.414,0 m, w drugim przedmiarze jest ilos¢ 784.0 m;

— opaska z plyt betonowych 30x30x5cm w poz. 70 jest ilo$¢ 1.533,0 m2, w
drogim przedmiarze jest ilos¢ 1.453 m2;

— chodnik z kostki betonowej szarej grub. 6 cm w poz. 71 jest ilos¢ 8.869,0 m2,
w drugim przedmiarze jest ilos¢ 8.789,0 m2;

— w dziale urzadzenia bezpieczefistwa ruchu r6znica migdzy jednym a drugim
przedmiarem jest bardzo znaczaca i trudna do porownania.

Zwracamy si¢ o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robét jest wytacznie dokumentem
informacyjnym, z ktérego Wykonawca moze skorzystaé, ale nie ma takiego
obowiazku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat korekt do przedmiaru robét.
Jednoczeénie Zamawiajacy informuje, ze plik przedmiaru nazwany ,9632 PR drogi”
zostat zamieszczony omytkowo.

Pytanie 14. Projekt wykonawczy drogowy przewiduje zastosowanie barier ochronnych SP-06,
jako ostonowe i skrajne. Brak takich pozycji w przedmiarach robét. Zwracamy si¢
o uzupelnienie.

Odpowiedz: Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robét jest wytacznie dokumentem
informacyjnym, z ktérego Wykonawca moze skorzysta¢, ale nie ma takiego
obowiazku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat korekt i uzupetnieri do przedmiaru
robét. W ocenie Zamawiajacego nalezy zastosowac bariery typu SP-06 z rozstawem
stupkéw co 2 m o tacznej dtugosci 380 mb.
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Pytanie 15. Wg projektu wykonawczego branzy drogowej konstrukcja zjazdow publicznych i
obstugujacych separatory jest nast¢pujaca:
— kostka betonowa szara gr. 8 cm
— podsypka cementowo-piaskowa 1:4 gr. 3 cm
— podbudowa zasadnicza z betonu B-20 gr. 25 cm
natomiast wg przekrojow konstrukcyjnych jest:
— kostka betonowa szara gr. 8 cm
— podsypka cementowo-piaskowa 1:4 gr. 3 cm
— podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie

gr. 25 cm

Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie.

Odpowiedz: Zjazdy nalezy wykonaé w konstrukcji zgodnej z przekrojem konstrukcyjnym, czyli na
podbudowie zasadniczej z kruszywa famanego stabilizowanego mechanicznie o
grubosci 25 cm. Jednoczesnie koryguje sie opis konstrukcji zjazdéw na stronie 16
opisu technicznego w PW drogowym zmieniajgc ,podbudowa zasadnicza z betonu B-
20 gr. 25 cm” na ,podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego stabilizowanego
mechanicznie gr. 25 cm”.

Pytanie 16. Wg projektu wykonawczego branzy drogowej konstrukcja zjazdow
indywidualnych jest nastepujaca:
— kostka betonowa szara gr. 8§ cm
— podsypka cementowo-piaskowa 1:4 gr. 3 cm
— podbudowa zasadnicza z betonu B-20 gr. 15 cm
natomiast wg przekrojow konstrukcyjnych jest:
— kostka betonowa szara gr. 8§ cm
— podsypka cementowo-piaskowa 1:4 gr. 3 cm
— podbudowa zasadnicza z kruszywa lamanego stabilizowanego
mechanicznie gr. 15 cm
Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie.

OdpowiedZ: Zjazdy indywidualne nalezy wykonaé w konstrukcji zgodnej z przekrojem
konstrukcyjnym, czyli na podbudowie zasadniczej z kruszywa famanego
stabilizowanego mechanicznie o grubosci 15 cm. Jednoczesnie koryguje sie opis
konstrukcji zjazdow na stronie 16 opisu technicznego w PW drogowym zmieniajgc
»podbudowa zasadnicza z betonu B-20 gr. 15 cm” na ,podbudowa zasadnicza z
kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie gr. 15 cm”.

Pytanie 17. Wg projektu wykonawczego branzy drogowej oraz przekroju konstrukcyjnego
konstrukcja nawierzchni $ciezki rowerowej jest nastepujaca:
— warstwa $cieralna mastyks grysowy gr. 4 cm
— podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego stabilizowanego mechanicznie

gr. 15 cm

— podsypka piasek sredni gr. 10 cm
Natomiast przedmiar rob6t méwi o wykonaniu Sciezki rowerowej z mastyksu
grysowego gr. 4cm na podsypce cementowo- piaskowej gr. 10 cm. Zwracamy
si¢ 0 wyjasnienie.

Odpowiedz: Jak odpowiedz na pytanie 10.

Pytanie 18. Wg projektu wykonawczego branzy drogowej oraz przekrojéw konstrukcyjnych
przewidziano wydzielenie miejsc postojowych, wydzielenie drég rowerowych
od chodnika kostkg betonowg czarng gr. 8 1 6 cm. Przedmiar robot przewiduje
tylko utozenie kostki szarej. Zwracamy si¢ o0 uzupelnienie.



Odpowiedz: Przedmiot zaméwienia obejmuje wykonanie wydzielern zgodnie z dokumentacja
projektowa, czyli z kostki betonowej czarnej. Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ,
przedmiar robét jest wytacznie dokumentem informacyjnym, z ktérego Wykonawca
moze skorzystaé, ale nie ma takiego obowigzku. Zamawiajgcy nie bedzie wprowadzat
korekt i uzupetnien do przedmiaru robét.

Pytanie 19. Wg projektu wykonawczego branzy drogowej wydzielenie Sciezki rowerowej od
chodnika przy przejsciu dla pieszych ma by¢ wykonane z kostki betonowej czarnej
gr. 6 cm, natomiast przekrdj konstrukcyjny méwi o kostce kamiennej nieregularnej
10x10 cm gr. 10 cm. Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie.

Odpowiedz: Wydzielenie nalezy wykona¢ z kostki betonowej czarnej (poz. 9 na rysunku 5.1 -
przekroje konstrukcyjne z PW drogowego). Przekrdj konstrukcyjny zawierajacy
kostke kamienna (poz. 13 na rysunku 5.1) jest zbedny i nie ma zastosowania do
przedmiotu zamodwienia.

Pytanie 20. Wg przekrojow Kkonstrukcyjnych Kkonstrukcja progéw zwalniajacych jest
nastgpujaca:
— kostka betonowa szara gr. 8 cm
— podsypka cementowa-piaskowa 1:3 gr. 3 cm
— podbudowa zasadnicza chudy beton gr. 20 cm
— podbudowa pomocnicza grunt stabilizowany cementem gr. 12cm
W przedmiarze roboét brak takich pozycji. Zwracamy si¢ o uzupelnienie.
OdpowiedZ: Przedmiot zamdwienia obejmuje wykonanie progéw zwalniajacych o konstrukgji
zgodnej z dokumentacjg projektowa. W ocenie Zamawiajgcego nalezy wykonac 3
progi o tacznej powierzchni 90 m”. Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar
robot jest wylgcznie dokumentem informacyjnym, z ktérego Wykonawca moze
skorzystaé, ale nie ma takiego obowigzku. Zamawiajgcy nie bedzie wprowadzat
korekt i uzupetnien do przedmiaru robét.

Pytanie 21. Na planie sytuacyjnym wyszczegélnione sg plytki z guzkami. Brak takiej pozycji
w przedmiarze robot. Zwracamy si¢ o uzupeltnienie.

Odpowiedz: Przedmiot zaméwienia obejmuje wykonanie wyréznienia chodnika przy przejsciach
dla pieszych i krawedzi peronu z plytek z guzkami, zgodnie z dokumentacjg
projektowa. W ocenie Zamawiajacego nalezy ufozyé 410 m’ pilytek z guzkami
40x40cm. Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robét jest wylacznie
dokumentem informacyjnym, z ktérego Wykonawca moze skorzystac, ale nie ma
takiego obowigzku. Zamawiajgcy nie bedzie wprowadzat korekt i uzupetnien do
przedmiaru robét.

Pytanie 22. W projekcie wykonawczym branzy drogowej widnieje zapis ,,zaprojektowano
odwodnienie za pomocg rowu uszczelnionego (gling)”. Row ten jest pokazany
na rys. 5.2 szczeg6téw konstrukcyjnych. Brak takiej pozycji w przedmiarze
robot drogowych. Zwracamy si¢ o uzupetnienie.

OdpowiedZ: Przedmiot zaméwienia obejmuje wykonanie rowu uszczelnionego przy pomocy
warstwy gliny, zgodnie z dokumentacjg projektowa. W ocenie Zamawiajgcego nalezy
uszczelni¢é 60 m? powierzchni rowu. Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar
robét jest wytacznie dokumentem informacyjnym, z ktérego Wykonawca moze
skorzystaé, ale nie ma takiego obowigzku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat
korekt i uzupetnien do przedmiaru robot.

Pytanie 23. W projekcie zagospodarowania terenu w zestawieniu powierzchni drogowych
jest umocnienie skarp ptytami betonowymi Meba na pow. 507 m2. Brak takie;
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Odpowiedz:

pozycji w przedmiarze robot, oraz przekroju konstrukcyjnego. Zwracamy si¢ o
wyjasnienie.

Umocnienie skarp w sasiedztwie Sciekéw betonowych nalezy wykonaé z ptyty
betonowej 50x50 zgodnie w PW drogowym (szczegét konstrukcyjny XIll - rysunek 5.2
z PW drogowego). Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zestawienie powierzchni
drogowych w projekcie zagospodarowania terenu nie okresla ilosci robét drogowych
objetych przedmiotem zaméwienia. Przedmiot zamodwienia w zakresie robot
drogowych okresla PB i PW drogowy.

Pytanie 24. W przedmiarze robdt drogowych w pkt. 67 jest mowa o ustawieniu kraweznika

Odpowiedz:

betonowego 15x30 cm na tawie betonowej z oporem o przekroju 0,0825 m2, a
wg przekroju konstrukcyjnego tawa ma przekrdj 0,075 m2. Zwracamy si¢ o
wyjasnienie.

Przedmiot zamodwienia obejmuje wykonanie kraweznika na tawie wg przekroju
konstrukcyjnego, zgodnie z dokumentacja projektowa. Zgodnie z zapisem punktu
18.8 SIWZ, przedmiar robot jest wytgcznie dokumentem informacyjnym, z ktérego
Wykonawca moze skorzystac, ale nie ma takiego obowiazku. Zamawiajacy nie bedzie
wprowadzat korekt i uzupetnien do przedmiaru robét.

Pytanie 25. W przedmiarze rob6t malej architektury przewidziano ustawienie wiat

przystankowych z oswietleniem jednostronnym w dachu i1 gablotg reklamowa
podswietlang natomiast w pkt. 3.4 r) SIWZ napisano, ze wiaty sa bez
oswietlenia dachowego i gablot reklamowych. Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie.

Odpowiedz: Przedmiot zamdwienia obejmuje ustawienie wiat zgodnych z postanowieniami SIWZ.

Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robot jest wytacznie dokumentem
informacyjnym, z ktérego Wykonawca moie skorzystaé, ale nie ma takiego
obowigzku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat korekt i uzupetnien do przedmiaru
robot.

Pytanie 26. Przedmiar rob6t mata architektura w pkt. 6 i 7 méwi o montazu 10 szt. wiat

Odpowiedz:

przystankowych.. Zgodnie z opisem SIWZ pkt. 3.4.p) przedmiot zamowienia
obejmuje przestawienie 3 szt. wiat przystankowych i pkt. 3.4.r) dostawg 7 szt.
nowych. Zwracamy si¢ o potwierdzenie, ze przedmiar robot w pkt. 6 obejmuje
ustawienie 3 szt. wiat z demontazu i 1 szt. wiaty nowej.

Przedmiot zamdéwienia obejmuje ustawienie wiat zgodnych z postanowieniami SIWZ,
czyli 3 szt. wiat z demontazu i 7 szt. wiat nowych. Zgodnie z zapisem punktu 18.8
SIWZ, przedmiar robét jest wylgcznie dokumentem informacyjnym, z ktérego
Wykonawca moze skorzystac, ale nie ma takiego obowigzku. Zamawiajacy nie bedzie
wprowadzat korekt i uzupetnien do przedmiaru robét.

Pytanie 27. Wg rys. nr 20 projektu wykonawczego branzy mata architektura mur oporowy

Odpowiedz:

Pytanie 28.
Odpowiedi:

wraz z balustrada przy schodach nr 5 wykonany jest wg odrgbnego opracowania.
Zwracamy si¢ o wskazanie pozycji kosztorysowej, wg ktorej nalezy wyceni¢
mur i balustrade.

Zgodnie z zapisem punktu 18.8 SIWZ, przedmiar robét jest wytgcznie dokumentem
informacyjnym, z ktérego Wykonawca moie skorzystaé, ale nie ma takiego
obowigzku. Zamawiajacy nie bedzie wprowadzat korekt i uzupetnier do przedmiaru
robét.

Prosimy o przekazanie kopii pozwolenia na budoweg.

Przedmiot zaméwienia ,Rozbudowa ulicy Chwarznieniskiej wraz z jej przedtuzeniem
do ulicy Chwaszczynskiej w Gdyni - odcinek 1I” realizowany bedzie na podstawie
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zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej, ktore Zamawiajacy przekaze w dniu
podpisania umowy.

Pytanie 29. Prosimy o przekazanie kopii decyzji srodowiskowej oraz zezwolenia na wycinki
drzew.

Odpowiedi: Zamawiajacy informuje, ze do usuwania drzew i krzewow znajdujgcych sie na
nieruchomosciach objetych decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z
wyjatkiem drzew i krzewéw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru
zabytkow (w przypadku przedmiotowego zamowienia sytuacja ta nie wystepuje), nie
stosuje sie przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzkow uzyskania
zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych. Kopia decyzji sSrodowiskowej
zamieszczona jest w PB w katalogu ,,Uzgodnienia ul. Chwarznienska”.

Pytanie 30.Prosimy o przekazanie kopii zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej.
Odpowiedz: Zgodnie z zapisem punktu 3.4. podpunkt ss) SIWZ, Zamawiajgcy przekaze zezwolenie
na realizacje inwestycji drogowej w dniu podpisania umowy.

Pytanie 31. W zwigzku ryczaltowym wynagrodzeniem za przedmiot zamdwienia, a dotaczony
przedmiar robot jest wylacznie dokumentem informacyjnym, zwracamy si¢ o
przekazanie nam projektu w wersji elektronicznej (autocad). Zwracamy si¢
rowniez o potwierdzenie, ze wykonawca moze samodzielnie dokonywaé zmian
ilosci w przedmiarach robot.

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie dysponuje projektem w wersji elektronicznej (autocad) i takiej
wersji nie udostepni. Wykonawca wraz z ofertg powinien ztozy¢ kosztorys ofertowy
sporzadzony, zgodnie z postanowieniami punktu 18.10 SIWZ, metodg kalkulacji
uproszczonej, polegajacej na obliczeniu wartosci netto danej pozycji kosztorysu jako
iloczynu ilosci (liczby) ustalonych przez Wykonawce jednostek przedmiarowych i ceny
jednostkowej danej pozycji kosztorysu. Wykonawca moze zatem samodzielnie
dokonywac zmian w przedmiarach robét, gdyz sam ustala jednostki przedmiarowe i
ichilosc.

Pytanie 32. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy w dokumentacji ujawnia si¢ bledy
i/lub braki skutkujace koniecznoscia wykonania dodatkowych robét (prac
koniecznych do wykonania przedmiotu zamdwienia) nie objg¢tych przedmiotem
zamOwienia i nie wskazanych w SIWZ, Wykonawca nie odpowiada za btedy i/lub
braki w dokumentacji, w szczegélnosci za bledy i/lub braki skutkujace
koniecznos$cig wykonania takich rob6t. Prosimy rowniez o potwierdzenie, ze w
przypadku ujawnienia si¢ bledow i/lub brakéw w dokumentacji Wykonawca nie
bedzie zobowigzany do wykonania takich robot w ramach ustalonego
wynagrodzenia, a Zamawiajacy - jesli wyda Wykonawcy polecenie wykonania
zwiekszonego/dodatkowego zakresu robot - zaptaci Wykonawcy dodatkowe
wynagrodzenie za te roboty oraz przedluzy termin wykonania przedmiotu
zamoOwienia.

Odpowiedz: Catkowita odpowiedzialno$¢ za dokumentacje projektowa ponosi jej autor. W
uzasadnionych konkretnych przypadkach, kierujgc sie zasada ekwiwalentnego
wynagrodzenia za wykonane roboty, Zamawiajacy bedzie podejmowat decyzje o
ewentualnym udzieleniu zaméwien dodatkowych, zgodnie z ustawg Pzp.
Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, iz ewentualne konkretne wnioski wykonawcy
o zmiane terminu zakoriczenia realizacji robét i zgloszenia gotowosci do odbioru
bedzie kazdorazowo rozpatrywat pod katem spetniania wymogéw okreslonych w §
17 ust. 2 pkt 1) projektu umowy.



Pytanie 33. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udost¢pnit wykonawcom catg

Odpowiedz:

dokumentacj¢ niezbedng do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze
dokumentacja ta odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji
zamOwienia, zas brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkow
realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Zamawiajacy udostepnit wykonawcom catg posiadang dokumentacje niezbedng do
wykonania przedmiotu zaméwienia oraz informuje, iz opisat przedmiot zaméwienia
przy pomocy dokumentacji projektowej, wykonanej przez biuro projektowe, ktére
ztozyto stosowne oswiadczenie o jej kompletnosci.

Pytanie 34. Zgodnie z trescia § 1 ust. 4 umowy, ,.Ze wzgledu na mozliwe dofinansowanie

Odpowiedz:

Pytanie 35.

Odpowiedz:

Pytanie 36.

przedmiotu zamowienia ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla
Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2007-2013, WYKONAWCA zobowiqzany jest
do przygotowywania ZAMAWIAJACEMU danych i informacji dla potrzeb
monitorowania realizacji i rozliczania robot”. Prosimy o wyjasnienie i
wskazanie, o jakie konkretnie dane i informacje chodzi.

Wykonawca zobowigzany jest do przygotowywania Zamawiajgcemu danych i
informacji dla potrzeb monitorowania realizacji i rozliczania robét, zgodnie z aktualng
wersjg Przewodnika Beneficjenta RPO WP 2007-2013 (dostepny na stronie
internetowej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego - Departament
Programow Regionalnych).

Stosownie do tresci § 4 ust. 2 projektu umowy Wykonawca o$wiadcza, iz
zapoznal si¢ z warunkami realizacji i dokumentacja projektowa oraz nie wnosi
do nich zastrzezen i uwag. Prosimy o potwierdzenie, iz o$wiadczenie to (w
zakresie zapoznania si¢ z dokumentacja) dotyczy wylacznie zapoznania si¢ w
stopniu niezbednym do sporzadzenia oferty, nie obejmuje zas$ szczegdélowego
sprawdzenia projektu pod katem wychwycenia w nim wad. Prosimy réwniez o
potwierdzenie, iz o$wiadczenie to (w zakresie zapoznania si¢ z warunkami
realizacji) obejmuje wylacznie czynniki mozliwe do zauwazenia podczas wizji
lokalnej, nie obejmuje za$ czynnikow niemozliwych do stwierdzenia podczas
wizyty na placu budowy, np. odmiennych warunkéw gruntowych (niz wskazane
w dokumentacji), nieujawnionych w dokumentacji instalacji, sieci, itp.
Postanowienia projektu umowy nie przerzucajg na wykonawce odpowiedzialnosci za
dokumentacje, bowiem catkowita odpowiedzialnos¢ za dokumentacje projektowa
ponosi jej autor, a wylacznie precyzuja obowigzek wykonawcy, co do nalezytego
zapoznania sie z dokumentacjg projektowa. Sprawdzenie dokumentacji przez
Wykonawce ma na celu zapoznanie sie z przedmiotem umowy oraz w konsekwencji
zlozenie przez wykonawce prawidtowej i kompletnej oferty. Zamawiajacy
potwierdza, ze oswiadczenie wykonawcy o zapoznaniu sie z warunkami realizacji
obejmuje wytgcznie czynniki mozliwe do zauwazenia podczas wizji lokalne;j.

Prosimy o wprowadzenie do projektu umowy postanowien dotyczacych kary
umownej platnej przez Zamawiajacego na rzecz Wykonawcy w przypadku
odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego -
symetrycznie do postanowienia § 12 ust. 1 pkt. 4) projektu umowy, z
wylaczeniem przypadku, o ktorym mowa w art. 145 ust. 1 ustawy Prawo
Zamoéwien Publicznych. Brak kary umownej w tym zakresie razaco narusza
zasade rownosci stron umowy. Majac to na wzgledzie prosimy o wprowadzenie
do § 12 postanowienia w nastgpujacym brzmieniu: ,.Zamawiajqcy zaplaci

Whikopn v kare umowna z tvtulu odstapiepia od umowy z przyczyn lezqcych po
stronie Zamawliajgcego w wyso%oscr qpreds wynugroo%erfu@umxmmx% . fadd
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Odpowiedz:

okreslonego w § 10 ust. 1. Kara umowna nie obowiqzuje w przypadku, o ktorym
mowa w art. 145 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamoéwien
Publicznych”.

Zamawiajgcy nie zmieni tresci § 12 ust. 1 pkt 4) projektu umowy w sposéb
rozszerzajacy zapis o wprowadzenie kary umownej pfatnej przez Zamawiajacego na
rzecz Wykonawcy w przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego. Zamawiajacy zaznacza, iz prawo do jednostronnego odstgpienia od
umowy na skutek szczegélnych okolicznosci przystuguje z mocy ustawy - art. 145 Pzp
wytgcznie Zamawiajagcemu z uwagi na uwzglednienie interesu publicznego.
Zamawiajgcy informuje, ze przepisy ustawy prawo zamowien publicznych modyfikuja
zasade rownosci stron stosunku zobowigzaniowego i stanowig specyficzne
ograniczenie zasady swobody uméw, a pewna nierdwnos$¢ stron umowy w sprawie
zamowienia publicznego wynika wprost z przepisow ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, zawierajacej instrumenty prawne zastrzezone wytacznie na korzysé
Zamawiajgcego. Zamawiajgcy dziata w interesie publicznym, w celu zaspokojenia
potrzeb publicznych i ryzyko niepowodzenia zamierzonego celu prowadzi do
niezaspokojenia uzasadnionych potrzeb szerszej zbiorowoséci. Ryzyko Zamawiajgcego
przewyisza normalne ryzyko zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
ktore wystepuje, gdy umowe zawierajg dwaj przedsiebiorcy.

Pytanie 37. W konsekwencji pytania zawartego w pkt. 5 powyzej, prosimy o zmiang tresci §

Odpowiedz:

Pytanie 38.

12 ust. 3 umowy Ww nastgpujacy sposob: . Stronom przystuguje prawo do
dochodzenia odszkodowania uzupelniajqcego do wysokosci rzeczywiscie
poniesionej szkody”. Obie strony winny mie¢ prawo do dochodzenia
odszkodowania przewyzszajacego kary umowne - wymaga tego zasada rownosci
stron umowy.

Zamawiajgcy nie wprowadzi do projektu umowy wnioskowanej modyfikacji. Zapis
odpowiada treéci art. 353" kc. Strony zawierajgce umowe mogg utozyé stosunek
prawny wg swego uznania. Wykonawca wybrany w trybie przetargu
nieograniczonego zawiera umowe z podmiotem publicznym, ktérego dziatalnosé
regulujg inne przepisy szczegdlne, zgodnie z ktérymi strona w umowach z tymi
podmiotami korzysta z ochrony tych przepiséw.

Stosownie do tresci § 16 ust. 3 zd. 1 projektu umowy ,.W przypadku nie
wywiqzywania sie WYKONAWCY z ustalonych warunkow i terminow realizacji,
w tym takze w przypadku nie rozpoczecia realizacji robot w terminie umownym,
ZAMAWIAJACY po bezskutecznym uplywie dodatkowego terminu wyznaczonego
WYKONAWCY przez ZAMAWIAJACEGO zastrzega sobie prawo wypowiedzenia
niniejszej umowy, bez mozliwosci dochodzenia przez WYKONAWCE
odszkodowania”. Prosimy o modyfikacj¢ tego postanowienia umowy Ww
nastgpujacy sposob: W przypadku nie wywiqzywania si¢ WYKONAWCY z
ustalonych warunkow i terminow realizacji z_przyczyn lezgcych po stronie
Wykonawcy, w tym takze w przypadku nie rozpoczecia realizacji robot w
terminie umownym z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy, ZAMAWIAJACY
po bezskutecznym uplywie dodatkowego terminu wyznaczonego WYKONAWCY
przez ZAMAWIAJACEGO :zastrzega sobie prawo wypowiedzenia niniejszej
umowy, bez mozliwosci dochodzenia przez WYKONAWCE odszkodowania™. Nie
ulega bowiem watpliwosci, iz sankcja w postaci wypowiedzenia umowy i
pozbawienia Wykonawcy mozliwosci dochodzenia odszkodowania z tego tytutu
winna mie¢ miejsce wylacznie w sytuacji, w ktorej opisane wyzej naruszenia
umowy spowodowane byly z winy Wykonawcy. Tymczasem obecne brzmienie
tego postanowienia pozwala Zamawiajacemu na wypowiedzenie umowy w
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kazdym przypadku nie wywigzywania si¢ Wykonawcy z warunkéw i terminow
realizacji, rowniez od Wykonawcy niezaleznych, co nie znajduje uzasadnienia.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmieni tresci § 16 ust. 3 projektu umowy.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze zapisy § 17 ust. 2 pkt 1) dopuszczajg
mozliwos$¢ zmiany ustalern umowy w zakresie terminu zakoriczenia realizacji robot i
zgloszenia gotowosci do odbioru na uzasadniony wniosek wykonawcy i pod
warunkiem ze zmiana ta wynika z okolicznosci, ktérych wykonawca nie mogt
przewidzie¢ na etapie sktadania oferty i nie jest przez niego zawiniona. Przytoczona
w pytaniu sytuacja, o ile wynika z przyczyn nie zawinionych przez wykonawce,
uzasadnia wniosek wykonawcy o zmiane terminu zakorczenia realizacji robot i
zgtoszenia gotowosci do odbioru.

Niniejsze pismo stanowi integralng cze¢$é Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
i zmienia jej tres¢ w sposéb nie wymagajacy zmiany tresci ogloszenia o0 zaméwieniu i nie
wymagajacy dodatkowego czasu na wprowadzanie zmian w ofercie.

k/o :
Ul a/a

7 vp. PREZYDE((TA MIASTA GDYR!

gu&tﬂw Sfasiak
1 ZYDE‘NT MIASTA

10



