
JRZADMIASTAGDYNI
wp!yneto: 2009-01-08,zat.: 0
numer: 2119/2009

d965DF31B6380

Gdahsk, dnia 29.12.2008 r

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

WGDANSKU WYDZIAtlNWESTYCJkP

RDOS-22-WOO.6670/34-1/08/ER
zpu

S E K R E T A R I A T E

Wplyn<rlo

^"'* U U1. :/009 i'2-tvf

0 9. STY. 2009 D e c y zj a

1 ustawy zdnia 14czerwca 1960 r. Kodeks pobt^poNft^ajaP
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 ze zm.) w zwis[zku z art. 46 usr
1 i 46a ust. 9 ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. z 2008r. Nr 25, poz. 150ze zm.) oraz art. 153 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udost$pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.
Nr199,poz.1227)

Orzekam

umorzyc jako bezprzedmiotowe postepowanie w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia polegaja^cego
na budowie sieci kanalizacji kablowej systemu zarzadzania ruchem TRISTAR wraz z
urzadzeniamiJQ obslugujqcymi w ramach ,,Usprawnienie ruchu transportu miejskiego
w obszarze centralnym Tr6jmiasta z zastosowaniem Zintegrowanego Systemu
Zarzqdzania Ruchem TRISTAR".

Uzasadnienie

Pismem znak UIP-AK/7041/77/08/1484 z dnia 20.10.2008r., sygnowanym podpisem
wiceprezydenta dziatajqcego z upowaznienia Prezydenta Miasta Gdyni, Gmina
Miasta Gdynia wystapita do Wojewody Pomorskiego z wnioskiem w sprawie o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj^
przedsiewziecia wyzej opisanego. Z uwagi na fakt, iz cz$sc planowanej inwestycji
przebiegac bedzie przez obszar posiadaja^cy status terenu zamknietego - organem
wlasciwym do orzekania w sprawie w postepowaniu o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest ( na mocy art. 153 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 03.10.2008r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku...., w zwia^zku z art. 46a ust. 9 ww. ustawy
Prawo ochrony srodowiska) od dnia 15 listopada 2008r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdahsku.

System TRISTAR bedqcy przedmiotem niniejszego wniosku obejmuje obszary miast
Gdahska, Gdyni i Sopotu. Jego istotnym eIementem bedzie system ta^cznosci.
Zgodnie z informacjX o przedsiewzieciu przedstawiona^ przez Wnioskodawce przyjeto
potqczenie wszystkich urzajjzeh i obiekt6w wta^czonych do pracy w systemie za
pomoc^wtasnej sieci swiattowodowej, utozonej we wlasnej kanalizacji kablowej. Do
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poJqczeh systemowych ma zostac wykorzystana kanalizacja dwuotworowa 2 x 110
mm: jeden otw6r dla kabli transmisji danych, drugi dla kabli zasilaja^cych sieci 230 V.
Siec bedzie realizowana w istniejqcych pasach drogowych. W zakresie urzqdzeri
obstugujqcych pot^czenia systemowe prace maja^obja^c:

* modernizacje i budow$ sterownik6w
* wykonanie zasiIania w energi$ (uzupetnienie przytqcza)
* przebudow$ lub budowe: sygnalizator6w, detektor6w, maszt6w

sygnalizacyjnych, kanalizacji sygnalizacyjnej, wezt6w integracyjnych z
wysiegnikami i bramownicami, urzqdzeri (znak6w i tablic) informacyjnych i
zarzqdzania parkowaniem, urzqdzeri nadzoru wraz z montazem - kamery
wizyjne, fotorejestratory predkosci i czerwone swiatto, drogowych stacji
meteorologicznych.

Budowa systemu zarza^dzania ruchem ulicznym bedzie obejmowac modernizacje
sygnalizacji swietlnych na terenie Tr6jmiasta poprzez wyposazenie w
energooszczedne zr6dta swiatta typu LED oraz m.in. wykonanie petlowych
detektor6w pojazd6w lub wideo detektor6w, urzqdzeri do priorytetowego sterowania
transportem zbiorowym. Przewiduje si$ obj^cie systemem 133 skrzyzowah.

W toku postepowania tutejszy organ ustalit:
organem wlasciwym do rozpoznania sprawy wszcz^tej z ww. wniosku jest od
dnia 15 listopada 2008r. regionalny dyrektor ochrony srodowiska (art. 153 ust.
1 pkt 2) ustawy z dnia 03.10.2008r. o udost$pnianiu informacji o
srodowisku...., w zwiazku z art. 46a ust. 9 ww. ustawy Prawo ochrony
srodowiska);
planowane zamierzenie inwestycyjne w zakresie wyzej okreslonym nie jest
przedsiewzieciem klasyfikowanym wg rozporza^dzenia Rady Ministr6w z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzaj6w przedsiewziec moga[cych
znacza^co oddziafywac na srodowisko oraz szczeg6towych uwarunkowan
zwia^zanych z kwalifikowaniem przedsiewzi$cia do sporza^dzenia raportu o
oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz.2573 ze zm.), zatem nie
zalicza sie do przedsiewziec o kt6rych mowa w art. 46 ust. 1 pkt 1 ustawy
Prawo ochrony srodowiska;
planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami zgtoszonymi
bqdz proponowanymi do sieci Natura 2000. Najblizej potozone saj Zatoka
Pucka PLB220005, Zatoka Pucka i P6hwysep Helski PLH220032, Bunkier w
Oliwie PLH220055, Ujscie Wisty PLB220004. Odlegtosc, jak tez charakter
przedsi^wziecia wykluczaja^ mozliwosc znaczqcego wpfywu na siedliska
przyrodnicze i gatunki roslin i zwierza^t, dla ochrony kt6rych obszary te
wyznaczono. Zatem przedsiewziecie nie zalicza si^ do przedsiewziec, o
kt6rych mowa w art. 46 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Ponadto:
realizacja planowanego przedsiewzi$cia nie wpfynie na zmian$ funkcji
zagospodarowania przestrzennego ani na wzgledy krajobrazowe,
zaktadana eksploatacja systemu nie. przyczyni si$ do emisji substancji
szkodliwych lub niebezpiecznych,
nie przewiduje sie. skumulowanego z innymi, istnieja^cymi lub planowanymi w
sa^siedztwie dziatalnosciami, oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
ewentualne znikome oddziaiywanie na srodowisko wystepowac bedzie tylko
na etapie realizacji przedsiewziecia i zwia,zane b^dzie z emisjq. hatasu i pylu z
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maszyn budowlanych i srodk6w transportu wykorzystywanych w trakcie
budowy,
planowane przedsi$wzi$cie zlokalizowane jest w oddaleniu 3-4 km od obszar6w
Natura 2000.

Potozenie przedsiewziecia poza obszarami Natura 2000 i w pewnej od nich
odlegtosci wyklucza bezposredni jak i posredni wptyw na przedmiot ochrony -
chronione gatunki ptak6w, roslin, zwierzat i siedlisk. Zaden z obszar6w nie zostanie
zlikwidowany ani ograniczony. Nie zidentyfikowano zadnego wptywu na korytarze
pomiedzy obszarami Natura 2000.
Analizujqc kryterium przestrzenne realizacji inwestycji, jej usytuowanie i zakres,
stwierdza sie, ze przedsiewziecie nie bedzie powodowato transgranicznego
oddziaJywania na poszczeg6lne elementy srodowiska z uwagi na charakter inwestycji
i zawezenie jej oddziatywania tylko i wyta,cznie do miejsca realizacji i czasu budowy.

Opisane przez Wnioskodawc$ zadanie inwestycyjne nie jest klasyfikowane w
rozporzajdzeniu Rady Ministr6w z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia
rodzaj6w przedsiewziec mog^cych znacza^co oddziatywac na srodowisko oraz
szczeg6towych uwarunkowah zwiqzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzqdzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz.2573 ze
zm.). Rozporza^dzenie to, na mocy art. 173 ust. 1 i 2 ustawy z 3.10.2008r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku..., znajduje zastosowanie w niniejszej
proceo!urze. W tej sytuacji przedsiewziecie nie kwalifikuje sie do przedsiewziec
moga^cych znacza^co oddziatywac na srodowisko i nie wymaga post^powania w
sprawie oceny oddziatywania na srodowisko i w konsekwencji wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.
W tym stanie faktycznym dla realizacji planowanego przedsiewziecia nie jest
wymagane uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Zatem daisze
prowadzenie postepowaniajest bezprzedmiotowe.

Bezprzedmiotowosc postepowania skutkuje wydaniem decyzji o umorzeniu
postepowania w mysl art. 105 $ 1 k.p.a.

Od decyzji niniejszej sluzy stronie odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w
terminie 14 dni od dnia dor$czeniadecyzji.

Regionalny Dyrektor
Ochrony^rodowiska

w Odansku

Hanna Gzikowska

OtrzymuJa:
J_. Gmina Miasta Gdyni, Al. Marszatka Pitsudskiego 52/54, 81 - 382 Gdynia
2. a/a-9661
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