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Problematyka ochrony architektury modernistycznej
na przykitadzie wojewodztwa pomorskiego

Tomasz Btyskosz

Rozpoznanie zasobu

W celu sprawowania skutecznej ochrony i opie-
ki nad zabytkami modernistycznymi kwestig podsta-
wowg jest ich rozpoznanie, a nastepnie dokonanie
waloryzacji. Nie jest to zadanie tatwe. W regionie
pomorskim, podobnie jak w wielu innych z uwagi na
charakter prowadzonych przez wojewddzkiego kon-
serwatora zabytkow rejestrow zabytkéw i ewidencji
obiektéw zabytkowych nie jest mozliwe bezposred-
nie okreslenie zasobu obiektéw modernistycznych.
W zdecydowanej wiekszosci wykazy te nie posiadajg
podziatu stylistycznego. Dodatkowym utrudnieniem
(poza Gdynig i pojedynczymi obiektami) jest znikome
specjalistyczne rozpoznanie obejmujace dziedzictwo
z poczatku XX w.

W 2009 roku Regionalny Osrodek Badan
i Dokumentacji Zabytkéw w Gdansku zapoczatkowat
prace nad rozpoznaniem zasobu zabytkéw moder-
nistycznych na terenie naszego regionu oraz podjat
prébe jego wstepnej waloryzacji.

Podstawowym materiatem pomocniczym
w tym zakresie byta analiza ewidencji konserwator-
skiej — zaréwno tzw. biatych kart jak réwniez kart ad-
resowych. Z uwagi na brak w tych wykazach podziatu
na style architektoniczne wystgpita konieczno$¢ za-
poznania sie z kazdg karta z osobna. Warto dodac,
ze wiekszos¢ kart ewidencyjnych powstawata w latach
80. ubiegtego wieku, w okresie gdy ich autorzy nie-
rzadko pomijali obiekty modernistyczne ograniczajac
sie jedynie do zadokumentowania tych charaktery-
stycznych i najcenniejszych. Dlatego prace gabine-
towe polegajace na analizie powyzszego materiatu
musiaty by¢ obarczone niewielkim btedem. Podczas
przegladu dokumentacji ewidencyjnej dla $redniej
wielkosci miast regionu: Koscierzyny, Pelplina, Redy,
Rumii, Skarszew, Skdércza i Zukowa nie znaleziono
kart ujmujacych obiekty modernistyczne. Natomiast
z uwagi na dtuga metryke wykonania ewidencji Helu,
Kartuz, Pucka oraz Starogardu Gdanskiego, w oce-

nie autora, niezbedne jest wykonanie jej weryfikacji
z uwzglednieniem architektury poczatku XX w.

Jednakze tam, gdzie byto to mozliwe korzysta-
no z opracowan aktualnych. Od 2003 r., z chwilg wej-
écia w zycie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami, obowigzek rozpoznania zasobéw zabyt-
kowych w terenie zostat natozony na lokalne witadze
samorzadowe!. Co prawda z uwagi na brak okresle-
nia przez ustawodawce cezury czasowej stopien re-
alizacji tego zadania przez gminy w naszym regionie
jest niewielki i wynosi 38%, jednakze analiza powyz-
szych dokumentacji opracowanych w ciggu ostatnich
6 lat pozwolita na zebranie stosunkowo aktualnych
danych dotyczacych stanu zachowania znacznej cze-
$ci zasobu zabytkéw modernistycznych.

Na tej podstawie do dnia dzisiejszego w szcze-
golnosci przeanalizowano obszar miasta i gminy
Bytow, Dzierzgonia, Gniewu, Tczewa, gminy Jastar-
nia, a takze Gdanska, Sopotu i Gdyni. Z uwagi na
brak biezacego dostepu do ewidencji miejscowosci
wigczonych do wojewoddztwa pomorskiego po refor-
mie administracyjnej dotychczas nie uwzgledniono
obiektow modernistycznych usytuowanych na tych
obszarach. Nie mniej jednak przedmiotowa analiza
dotyczyta terytorium regionu o najwiekszej gestosci
zaludnienia.

W wyniku przegladu poszczegdlnych gminnych
ewidencji zabytkéw i ewidencji konserwatorskich
ustalono, ze na przeanalizowanym terenie wojewodz-
twa pomorskiego znajduje sie ponad 561 obiektow
modernistycznych?, z ktérych 35 wpisanych zostato
do rejestru zabytkéw, w tym 29 potozonych jest na
obszarze Gdyni. Szczegotowe dane przedstawia ta-
bela nr 1.

1. Art. 22 ust 3 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i
opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2003 r. Nr 162, poz. 1568, Dz. U. z 2004
r. Nr 96, poz. 959 i Nr 238, poz. 2390, z 2006 r. Nr 50, poz. 362 i Nr 126,
poz. 875 oraz z 2007 r. Nr 192, poz. 1394).

2. Wg. stanu na wrzesien 2009 .

237



zabytki modernistyczne
lokalizacja wpisane do rejestru| ujete w ewidencji
zabytkow zabytkow
Gdynia 29 346
Wejherowo 1 36
Jurata 1 24
Sopot 2 13
Lebork 1 1
Hel 1
Gdansk 27
Tczew 28
Starogard Gdanski 26
Jastarnia 7
Kartuzy 6
Bytow 3
Puck 3
Dzierzgon 2
Ghiew 1
Wiadystawowo 1
Pruszcz Gdanski 1
Nowy Staw 1
ilo§¢ 35 526
razem 561

Tab. 1 Zabytki modernistyczne w wojewddztwie pomorskim - stan wrzesien 2009 r.

Charakterystyka zasobu

i préba waloryzacji

Dawniej i obecnie do rejestru zabytkéw wpisy-
wane s te obiekty, ktére posiadajg wartos¢ artystycz-
ng, historyczng lub naukowa?3. Jednakze w odniesieniu
do budowli o stosunkowo krdétkiej metryce, jak obiekty
modernistyczne dotychczasowa ocene wartosci nalezy
pogtebi¢ biorgc pod uwage takie elementy jak:

- ocene waloréw kompozycyjnych,

- nowatorstwo, zastosowanie niekonwencjonanych
rozwigzan,

- wystepowanie elementéw charakterystycznych
dla stylistyki obiektow i zespotow z poszczegdinych
okreséw,

- integralnos¢ architektury w odniesieniu do sp6j-
nosci jej komponentéw: planu, wyposazenia, zastoso-
wanych form i detalu.

A zatem obowigzujace trzy podstawowe kry-
teria wartosciowania powinny by¢ rozpatrywane sze-
roko z uwzglednieniem oceny komponentéw wtasci-
wych dla specyfiki tego typu budowli. Stad wartos¢
artystyczna winna byc¢ rozpatrywana w odniesieniu
do formy obiektu, warto$¢ naukowa do autentyzmu
idei, materiatu, funkcji i konstrukcji oraz nowator-
stwa, natomiast wartos¢ historyczna w odniesieniu
do tozsamosci miejsca, ludzi i zdarzen.

3. Art. 3 pkt 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (Dz. U. z 2003 r. Nr 162, poz. 1568, z pdzniejszymi zmia-
nami).
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W oparciu o przedmiotowe kryteria, w wyniku
analizy zasobu architektury modernistycznej regionu
poszczegolne obiekty podzielono na cztery podstawo-
we grupy.

I. O randze miedzynarodowej — posiadajace
w szczegolnosci: unikatowe wartosci artystyczne, no-
watorskie rozwigzania, wyszukang kompozycje bryty
i elewacji, zachowang integralnos¢ architektury z jej
komponentami, elementy charakterystyczne dla styli-
styki obiektéw z okresu powstania bedace przyktadem
waznego rozdziatu w historii architektury Swiatowej.
W szczegdlnosci sa to:
1. Modernistyczny zespdt urbanistyczny srédmiescia
Gdyni;
2. Budynek biurowy ZUS, Gdynia, ul. 10 Lutego 24;
3. Dom mieszkalny Funduszu Emerytalnego BGK,
Gdynia, ul. 3 Maja 27-31/ ul. Batorego 36;
4. Kamienica Preczkowskich, Gdynia, Skwer Kosciusz-
ki 10-12;
5. Kamienica Ortowskich, Gdynia, ul. Swietojariska 68;
6. Kamienica A. Ogonczyka-Blocha i L. Mazalona,
Gdynia, ul. Swietojanska 122;
7. Kamienica Krenskich, Gdynia, ul. Swietojanska 55/
ul. Zwirki i Wigury 4;
8. Kamienica A. Jurkowskiego, Skwer Kosciuszki 16;
9. Dom Zeglarza Polskiego, Gdynia, al. Jana Pawta II 3;
10. Hala Targowa, ul. Wéjta Radkego 38
11. Elewator zbozowy w porcie, Gdynia, Nabrzeze In-
dyjskie/ ul. Indyjska 1;



12. Chtodnia w porcie Gdynia, ul. Polska 20;

II. O randze ogodlnopolskiej — posiadajace
w szczegdlnosci: wybitne wartosci artystyczne, wy-
szukang kompozycje bryty i elewacji, zachowang in-
tegralnos$c¢ architektury z jej komponentami, elemen-
ty charakterystyczne dla stylistyki obiektow z okresu
powstania, bedace przyktadem waznego rozdzia-
tu w historii architektury krajowej. W szczegdlnosci
sq to:
1. Budynek Sadu Rejonowego, Gdynia, Pl. Konstytu-
cji 5;
2. Kamienica Hundsdorfféw, Gdynia, ul. Starowiej-
ska 7 / ul. Abrahama 2;
3. Kamienica F. Wegnera, Gdynia, ul. Swietojariska 89;
4. Kamienica blizniacza M. Mikicinskiego i L. Dankow-
skiej, Gdynia, ul. 10 Lutego 35/35a;
5. Kamienica Wiestawa Tuchotki, Gdynia, ul. Armii
Krajowej 9;
6. Kamienica S. Kryna z kinoteatrem, Gdynia, ul. Swie—
tojanska 36;
7. kuszczarnia ryzu, Gdynia, obszar portu;
8. Magazyn dtugoterminowy ,H” w porcie, Gdynia,
ul. Polska 17;

9. Zespo6t budynkéw Szkoty Morskiej,
ul. Morska 83;

10. Sanatorium proj. Fritza Hogera, Gdansk, ul. Po-
lanki 117;

11. Zespdt budynkdw szkolnych, Gdansk, ul. Pesta-
lozziego 7-9;

12. Budynek Kasy Chorych, Gdansk, ul. Watowa 27;

13. Fabryka tytoniu, Gdansk, ul. takowa 39-44;

14. Helene-Lange Lyzeum, Gdansk, ul. Hallera 107;
15. Kosciot p.w. Bozego Ciata, Hel, ul. Zeromskiego;

16. Pensjonat Rodzina Urzednicza, Jurata, ul. Swie-
topetka 7.

Gdynia,

III. O znaczeniu regionalnym - posiadaja-
ce w szczegdlnosci: cenne w skali regionu wartosci
artystyczne, wyszukang kompozycje bryty i elewacji,
zachowang integralnos¢ architektury z jej komponen-
tami, elementy charakterystyczne dla stylistyki obiek-
tow z okresu powstania, bedace przyktadem wazne-
go rozdziatu w historii architektury regionu, wartosci
sktadajace sie na tozsamosé regionu.

IV. O charakterze lokalnym - posiadajg-
ce w szczegodlnosci: istotne w skali lokalnej wartosci

Tab. 2. Wstepna waloryzacja zabytkdw modernistycznych potozonych na terenie wojewoddztwa pomorskiego

- stan wrzesien 2009 .

zabytki modernistyczne
lokalizacja o randze 0 randze 0 znaczeniu o charakterze
miedzynarodowej ogolnopolskiej regionalnym lokalnym

Bytow 3
Dzierzgon 1 1
Gdansk 5 16 11
Gdynia 12 ok. 42 ok. 306
Gniew 1
Hel 1
Jastarnia 3 4
Jurata 1 21 2
Kartuzy 2 4
Lebork 1 1
Nowy Staw 1
Pruszcz Gdanski 1
Puck 2
Sopot 8 7
Starogard Gdanski 8 18
Tczew 10 18
Wejherowo 19 18
Wiadystawowo 1 1

ilos§¢ 12 16 135 397
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artystyczne, ciekawg kompozycje bryty i elewac;ji,
elementy charakterystyczne dla stylistyki obiektow
z okresu powstania, wartosci sktadajace sie na lokal-
ng tozsamosc.

Ogdlne dane statystyczne przedstawia tabe-
la nr 2.Nalezy jednak podkresli¢, ze celem tej oceny
nie jest powrdt do obowigzujacej przed laty w Polsce
klasyfikacji zabytkéw. Powyzsze zestawienie ma by¢
wskazowka dla organéw ochrony zabytkdéw w celu ob-
jecia ich szczegdlng ochrong i opieka. Jednoczesnie
waloryzacja ta moze by¢ zaréwno pomocg dla jedno-
stek samorzadu terytorialnego, ktére w oparciu o re-
alizacje dziatan programowych coraz czesciej wspiera-
ja prace przy obiektach zabytkowych jak rowniez dla
stowarzyszen i lokalnych organizacji pozarzadowych,
ktérych dziatanie taczy sie z ochrong dziedzictwa kul-
turowego.

W tym miejscu na szczegdlng uwage zastuguje
przyktad jedynego gdanskiego obiektu z okresu dwu-
dziestolecia miedzywojennego, jaki opisany zostat
w europejskiej literaturze naukowej. Wiosng 2007 r.
dokonano modernizacji fragmentu budynku sanato-
rium autorstwa jednego z najwybitniejszych poétnoc-
noeuropejskich architektow I potowy XX w. tgczonego
z nurtem ekspresjonistycznym - Fritza Hogera. Obiekt
ten powstaty w wyniku rozstrzygniecia konkursowego
w latach 1930-31 w Gdansku przy ul. Polanki 117.
Stanowi funkcjonalnie i przestrzenne potgczenie
z zatozeniem dworsko-parkowym tzw. Dworu V
z k. XVIII i pocz. XIX w. Wpis do rejestru zabytkow
tego barokowego zatozenia nastapit 3 stycznia 1973 r.
W uzasadnieniu decyzji organ ochrony zabytkéw ar-
bitralnie stwierdzit iz ,(...) w 1931 r. powstaje (nieza-
bytkowy) duzy gmach szpitalny (...)". Fakt ten tym
bardziej dziwi, ze dziato sie to w kilka miesiecy po
objeciu ochrong zaprojektowanego przez arch. Ro-
mana Piotrowskiego budynku gdynskiego budynku
biurowego ZUS przy ul. 10 Lutego. By¢ moze prze-
stankg za takim stanowiskiem konserwatora byta po-

1. Budynek biurowy dawnego Zaktadu Ubezpieczen Pracow-
nikow Umystowych w Gdyni. Stan 2007 r. Fot. T. Btyskosz.
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wszechna woéwczas niecheé¢ do obiektéw autorstwa
niemieckich twdrcow dziatajacych na tym terenie
w okresie przed 1945 r. Niestety, do dnia dzisiejszego
decyzji tej nie skorygowano. W efekcie czego wiosng
2007 r., na podstawie stosownego pozwolenia urze-
du konserwatorskiego dokonano radykalnej moderni-
zacji i rozbudowy jednego z dwdch najistotniejszych
elementéw bryly sanatorium. Skutkiem owego dzia-
tania jest utrata czystosci bryty i kompozycji elewa-
cji, a tym samym integralnosci. Dzieto Hogera, ktére
jeszcze niedawno mogto stanowié wzorowy przyktad
gdanskiej architektury okresu miedzywojennego dzis$
jest niemal jej karykatura. Przypadek ten ilustruje jak
w trakcie procesu decyzyjnego istotna jest tres¢ sen-
tencji decyzji. Brak precyzyjnego okreslenia przed-
miotu ochrony nie tylko pozbawia organ ochrony za-
bytkdw oreza w negocjacjach z silnym inwestorem,
ale takze pozwala na duzg dowolno$¢ w podejmowa-
niu decyzji na prowadzenia prac.

Rodzaje zagrozen

Zagrozenia zwigzane z ochrong budowli moder-
nistycznych sg podobne jak dla innych obiektéw za-
bytkowych. Wérdd najwazniejszych nalezy wymienic:

- samowolne modernizacje fragmentéw elewacji,

- brak egzekwowania przez organy nadzoru bu-
dowlanego samowoli budowlanych,

- realizacja prac konserwatorskich przez firmy bu-
dowlane nie posiadajace doswiadczenia przy zabyt-
kach,

- zbyt ogdlne zapisy dot. ochrony zabytkédw mo-
dernistycznych w miejscowych planach zagospodaro-
wania przestrzennego,

- wtérne , dogeszczanie” zabudowy na obszarach
modernistycznych osiedli i zespotéw mieszkaniowych,

- poszerzanie przestrzeni mieszkalnych poprzez
przebudowy elewacji kamienic (zabudowa loggi, bal-
konéw, taraséw oraz wszelkie nadbudowy).

- brak badan (dot. kolorystyki, faktury elewacji)

2. Kamienica A. Ogonczyka-Blocha i L. Mazalona, w Gdyni.
Stan 2009 r. Fot. T. Btyskosz.



3. Budynek chtodni w porcie Gdynia, stan 2009. Fot. T. Bty-
skosz.

poprzedzajacych roboty budowlane,
- brak analizy dokumentacji archiwalnej, co moze
skutkowaé nieprawidtowq realizacja prac.

Biorac pod uwage specyfike architektury bu-
dowli modernistycznych powstatej w minionym wie-
ku, ktéra nierzadko wykonywana byta z zastosowa-
niem nietrwatych materiatéw, wséréd zagrozen nale-
zy dodac réwniez zty dobdér materiatdw wykoncze-
niowych (m.in. wypraw tynkarskich, oktadzin) oraz
nieprawidtowe uzupetnienia detali architektonicznych
i elementdéw plastycznych (poreczy, krat, mozajek po-
sadzkowych, lastryka).

Ponadto wskazac nalezy, iz waznym i czestym
problemem ochrony obiektéw modernistycznych jest
brak ciggtosci funkcji, co najczesciej prowadzi do ich
nieuzytkowania. Skutkuje to tym, ze wéwczas proces
dewastacji ulega znacznemu przyspieszeniu. Kolejnym
problemem przy sprawowaniu ochrony nie tylko dzie-
dzictwa modernistycznego, ale wszystkich typow za-
bytkow ujetych w ewidencji sg niedoskonatosci praw-
ne. W przypadku obiektéw nie wpisanych do rejestru
zabytkow, gdzie brak jest miejscowych plandéw zago-
spodarowania przestrzennego stuzby konserwatorskie

5. Magazyn dtugoterminowy ,H” w porcie w Gdyni, stan
2009. Fot. T. Btyskosz.

4. Budynek Sadu Rejonowego w Gdyni, stan 2009. Fot.

T. Btyskosz.

pozbawione sa uczestnictwa w postepowaniach ad-
ministracyjnych dotyczacych pozwolen na roboty bu-
dowlane, a tym samym mozliwosci kreowania polityki
konserwatorskiej w odniesieniu do tych obiektow.

Kierunki dziatan

Wazna role w procesie ochrony dziet architektu-
ry modernistycznej odgrywa szeroko pojeta edukacja
i popularyzacja. Realizowane w tym aspekcie dziata-
nia powinny nie tylko skupia¢ sie na promocji tych
dziet, ale rowniez dgzy¢ do przekonania ich wtasci-
cieli i uzytkownikdw oraz pracownikéw administracji
samorzadowej, iz zabytki te mogg staé sie istotnym
czynnikiem ozywienia i rozwoju.

Jednakze, jak pokazuje codziennos$¢ jednym
z najwazniejszych warunkdéw sprawowania wtasciwej
i rzeczywistej ochrony jest finansowanie prac przy
zabytkach. Mozliwos$¢ dofinansowania robdt z pienie-
dzy publicznych tak rzadowych jak i samorzadowych
sprawia, ze wiasciciele i uzytkownicy dalece tatwiej
przyjmujg ograniczenia swoich praw wynikajace
z uwarunkowan konserwatorskich wprowadzanych
w imie interesu publicznego. Mozna sie pokusi¢ o ta-

6. Projekt sanatorium autorstwa Fritza Hégera, ze zbiorow
BG PAN, skan z kwartalnika ,30 dni” Nr 3, 2007 r., str. 53.
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7. Fragment bryty sanatorium autorstwa Fritza Hbogera. Stan
2007 przed przebudowgq. Fot. D. Kula, skan z kwartalnika
»30 dni” Nr 3, 2007 r., s. 54-55,

kie stwierdzenie, ze nierzadko $wiadomos¢ wiascicieli
o roli jakg petni obiekt zabytkowy ksztattujq pieniadze.
Stad wazne jest, aby istniejgce zasady finansowania
byty udoskonalane i uzupetniane. Jednym z kierunkéw
takich zmian mogaq by¢ formuty wspierania wtascicieli
zabytkoéw znane z krajow zachodnioeuropejskich, jak
np. stosowne ulgi podatkowe.
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8. Fragment bryty sanatorium autorstwa Fritza Hégera. Stan
w 2009 po przebudowie. Fot. T. Btyskosz.

Na koniec nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze w per-
spektywie kilku najblizszych lat, dziatania zmierzaja-
ce do uporzadkowania systemu prawnej ochrony dziet
modernizmu, rozeznania zasobu i dokonania jego
waloryzacji w skali kraju przyniosa wymierne efekty
w postaci zapewnienia lepszej ochrony najbardziej
wartosciowych dziet architektury modernistycznej
w Polsce.



