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Abstract

The subject of the article is the investment activ-
ity of the Military Accommodation Fund in relation to
the so-called Kresy Wschodnie / Eastern Borderlands
(eastern territories of interwar Poland). The aim of
the research was presenting these investments, their
functions and locations, focusing on issues related
with the architectural stylistic forms, with quality of
the implemented facilities and with the current state
of preservation. The need to discuss these issues is
justified by the importance of the MAF investment as
an element of Polish cultural heritage abroad, as well
as the threat related to the current political situation
in Eastern Europe.

In 1925, the Sejm adopted an act under which
every officer and married non-commissioned officer
was entitled to a service apartment. In July 1927,
the MAF was established, the purpose of which was
the construction of residential facilities for service-
men, their maintenance and conservation. The MAF
construction stood out from the interwar invest-
ments not only in terms of quantity, but also in terms
of quality. Reliability and professionalism of work-
manship, large apartment sizes and high quality of
finishing works meant that MAF housing construction

a very good reputation, and the projects were treated
as models for residential buildings designed at that
time. The MAF did not formulate precise guidelines
on the stylistic character of the designed facilities,
so their buildings represent different architectural
tendencies, functioning in parallel in the first years.
It was only in the 1930s that modernist solutions
came to the fore. To streamline the construction proc-
ess, it was decided to develop repeatable designs, fol-
lowing the example of solutions used in the 1920s.
Independently of this, individual solutions and archi-
tectural concepts were also designed, each time ob-
tained through public competitions.

The eastern voivodeships were the most ne-
glected in terms of housing, so the construction
of facilities in the borderland garrison towns was
treated as a priority. Of the 219 objects completed
in the years 1928-1937, 130 — i.e. 60% — were built
in the Eastern Borderlands. They included 17 repeat-
able projects, 11 individual projects, as well as a large
MAF housing estate in Trauguttowo near Brest. Some
of these facilities were destroyed as a result of the
war or in the post-war period. Most of them have
been preserved to this day, but their current condi-
tion vary. -
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Modernizm w mundurze. Dziatalnos¢ inwestycyjna
Funduszu Kwaterunku Wojskowego na Kresach
Wschodnich 1l Rzeczypospolitej

Stowa kluczowe: Fundusz Kwaterunku Wojskowego, Kresy Wschodnie, domy oficerskie, domy podoficerskie,

kolonia mieszkaniowa w Trauguttowie

10 grudnia 1933 roku w salach kasyna garnizo-
nowego przy al. Szucha w Warszawie odbyt sie werni-
saz wystawy ,Budownictwo wojskowe”. Wsrdd licznie
prezentowanych obiektéw - zaréwno historycznych,
przejmowanych przez armie polska, jak i nowych in-
westycji réznego rodzaju - szczegdlng uwage zwra-
caly nowoczesne bloki mieszkaniowe dla oficerow
i podoficeréw, realizowane przez Fundusz Kwaterun-
ku Wojskowego (FKW). Na ich temat pisano, ze: idg
one naogot po linji nowoczesnej prostoty, odrzucaja
balast zbednych ozddb (...). Z kazdej zaprojektowa-
nej budowli przebija zdrowa tendencja sprzegniecia
celowosci z pieknem, czy moze, wtasciwiej mowigc,
wydobycia piekna przez twdrcze i artystyczne potrak-
towanie tej celowosci.

Temat dziatalnosci inwestycyjnej FKW nie do-
czekat sie dotad opracowania monograficznego,
a w badaniach historycznych jest podejmowany rzad-
ko i niewspétmiernie do znaczenia tej instytucji jako
najwiekszego inwestora w polskim budownictwie
mieszkaniowym lat miedzywojennych?. Nikty i przy-
czynkowy jest tez stopien opracowania wspomnianej
problematyki w odniesieniu do tzw. Kresow Wschod-
nich3. Potrzeba omdwienia tego aspektu dziatalnosci
FKW w ramach chocby artykutu jest jednak ze wszech
miar uzasadniona z uwagi na jej znaczenie dla pol-
skiego dziedzictwa kulturowego poza granicami kraju,
a takze na zagrozenie zwigzane z aktualng sytuacjq

polityczng w Europie Wschodniej. Jest to tez gtdwnym
celem niniejszego artykutu.

W tekscie skoncentrowano sie na kwestiach
zwigzanych z jakoscig architektoniczng realizowanych
obiektéw i obecnym stanem zachowania. Na potrzeby
opracowania tematu wykorzystano drukowane mate-
riaty zrodtowe - przede wszystkim bogato ilustrowane
sprawozdania FKW z kolejnych etapéw dziatalnosci*.
Jest to materiat niezwykle cenny z punktu widzenia
historii architektury, publikowano w nim bowiem ry-
sunki projektowe, profesjonalnie wykonane fotogra-
fie, a takze podawano szczegdétowe informacje na
temat projektantéw i czasu budowy. Konieczna byta
jednak konfrontacja tego materiatu z innymi zrddta-
mi ze wzgledu na btedy i niescistosci, pojawiajace sie
w tego typu opracowaniach. Wykorzystano takze li-
terature przedmiotu (w tym ukrainsko- i rosyjskoje-
zycznga®). Problem stanu zachowania zostat opracowa-
ny na bazie dokumentacji fotograficznej, wykonanej
w trakcie wizyt studyjnych w ostatnich latach.

Fundusz Kwaterunku Wojskowego

— kontekst historyczno-architektoniczny

W pierwszych latach niepodlegtosci stuzba bu-
downictwa wojskowego nie podejmowata dziatan
w zakresie obiektow mieszkaniowych, priorytetem in-
westycyjnym byty powiem potrzeby liniowe: umocnie-
nia wojskowe, koszary, magazyny, sktadnice materia-

1-B. Mankowski, Recenzje i krytyki. ,Domy mieszkalne Funduszu Kwate-
runku Wojskowego”, ,Czasopismo Techniczne” 1935, nr 9, s. 151.

2. M.in.: J. M. kobocki, Architectura militaris polona 1918-1978, [w:] Ar-
chitektura i urbanistyka w Polsce 1918-1978, W. Puget (red.), Warszawa
1989, s. 93-107; Klucz do kwatery. Historia mieszkalnictwa wojskowe-
go w Polsce, Warszawa 2014; A. A. Wagner, Architektura mieszkaniowa
Warszawy w okresie miedzywojnia na przyktadzie realizacji Spotdzielni
Budowlano-Mieszkaniowych, Funduszu Kwaterunku Wojskowego i War-
szawskiej Spdtdzielni Mieszkaniowej, powstatych w rejonie Pola Moko-
towskiego, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 2021, nr 2, s. 70-74;
A. Szmelter, Wielorodzinny dom mieszkalny Funduszu Kwaterunku Wojsko-
wego dla oficeréw przy ulicy Koszykowej w Warszawie projektu Romualda
Gutta i Jozefa Jankowskiego, 1931-33. Urbanistyka i architektura, ,Studia
do Dziejow Architektury i Urbanistyki w Polsce” 2022, nr 5, s. 87-113.

3. M. Pszczdtkowski, Kresy nowoczesne. Architektura na ziemiach wschod-
nich II Rzeczypospolitej 1921-1939, £6dz 2016.

4. Domy mieszkalne Funduszu Kwaterunku Wojskowego. Sprawozdanie
1927-1930 (dalej: Sprawozdanie 1927-1930), Warszawa 1930; Domy
mieszkalne Funduszu Kwaterunku Wojskowego. Sprawozdanie 1930-1933
(dalej: Sprawozdanie 1930-1933), Warszawa 1933; Sprawozdanie Fun-
duszu Kwaterunku Wojskowego 1927-1937 (dalej: Sprawozdanie 1927-
1937), Warszawa 1938.

5. O. MuxalnuwwuH, Po3BUTOK Tunosaorii xutna Ha BoauHi y 1920-30-x
poKax Ha npuknagi 3abynosBu KBapTaniB Ansl BiliCbKOBOC/TyX60BUIB, W:
CyyqacHi npobnemu apxiTeKTypu Ta MicTobyayBaHHs, M. [boMiH (red.),
Nyupbk 2009, s. 380-390; C. KuBauyk, A. bepestok, TpayryTroso B bpecte
(1938-39 rr.): rpanoCcTpoUTE/IbHbIE N apXUTEKTYPHO-1/1aHUPOBOYHbIE
0C06EHHOCTH, W: APXUTEKTypa BO BPEMEHM M MPOCTPaHCTBE: Marepuasbl
MEeXyHapoAHOM Hay YHO-PaKTM4eCcKoi KoHpepeHynmn, 29 anpess 2021 r.,
MuHck 2021, s. 64-67; T. NaHyeHko, C. Kusauyk, XXusble niaHupoBOYHbIE
obpaszoBaHus 1930-x Ir. B 3anagHbix permoHax, w: ApXMTeKTypa: cCOOpHUK
Hay4HbIx TpyAos, A. Capaapos et al. (red.), MuHck 2023, s. 58-64.
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1. Inwestycje Funduszu Kwaterunku Wojskowego w latach 1927-1937 (Zrédto: Sprawozdanie Funduszu Kwaterunku

Wojskowego 1927-1937, Warszawa 1938, s. XXXVII)

1. Investments of the Military Accommodation Fund in the years 1927-1937 (source: Sprawozdanie Funduszu Kwaterunku

Wojskowego 1927-1937, Warszawa 1938, p. XXXVII)

tow i sprzetu wojennego. Dopiero w 1925 roku Sejm
przyjat ustawe, na mocy ktérej kazdemu oficerowi
i zonatemu podoficerowi zawodowemu przystugiwato
mieszkanie stuzbowe®. Ze wzgledu na brak mozliwosci
petnej realizacji tego zobowigzania na bazie dostep-
nych zasobow, zdecydowano o podjeciu panstwowego
programu budowy odpowiednich budynkéw. W lip-
cu 1927 roku przy Ministerstwie Spraw Wojskowych
utworzono Fundusz Kwaterunku Wojskowego. Celem
Funduszu byta budowa obiektéw mieszkalnych dla
wojskowych oraz kontynuacja buddéw juz rozpocze-
tych z innych $rodkéw Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych, a takze utrzymanie i konserwacja zrealizowa-

6. Ustawa z dnia 15 lipca 1925 r. o zakwaterowaniu wojska w czasie poko-
ju, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej 1925, nr 97, poz. 68.

144

nych obiektoéw. Pierwsze realizacje powstaty w 1928
roku, w nastepnych latach systematycznie oddawano
do uzytku kolejne. Ogétem w latach 1928-1937 wy-
budowano ponad 2 min m® kubatury mieszkaniowej
(il. 1), z czego ponad 460 tys. m®w najlepszym 1929
roku’. Inwestycje prowadzono nieprzerwanie do kon-
ca lat miedzywojennych, za lata 1938-1939 brakuje
jednak danych, ostatnie sprawozdanie ukazato sie bo-
wiem w 1937 roku.

Budownictwo FKW wyrdzniato sie na tle inwesty-
cji miedzywojennych nie tylko pod wzgledem iloscio-
wym, ale i jakosciowym. Prywatne firmy budowlane,
ktorym powierzano wykonawstwo w trybie przetar-
gowym, staraty sie o najwyzszg jakos¢, rozumiejac

7. Sprawozdanie 1927-1937, op. cit., s. 20, 23.



nie tylko wizerunkowe znaczenie inwestycji z punktu
widzenia panstwa. Istotny byt takze prestiz i wiary-
godnosc finansowa inwestora, a co za tym szto - per-
spektywa dalszej, lukratywnej wspotpracy. Solidnosé
i profesjonalizm wykonawstwa, duze metraze miesz-
kan oraz wysoka jakos¢ prac wykonczeniowych powo-
dowaty, ze budownictwo mieszkaniowe FKW cieszyto
sie bardzo dobra opinig, a realizacje byty traktowane
jako wzory dla projektowanych woéwczas cywilnych
obiektéw mieszkalnych. Warto podkresli¢, ze zasady
organizacji budowy i stosowanej przez FKW polityki
finansowej byty pozytywnie oceniane takze w okresie
powojennymé.

Dla usprawnienia procesu budowlanego zdecy-
dowano o opracowaniu projektéw powtarzalnych -
tzn. pewnych typéw budynkéw mieszkalnych, ktére
pdézniej stosowano w kilku lokalizacjach. Decyzja ta
inspirowana byta wzorami rozwigzan stosowanych
w latach dwudziestych m.in. w budownictwie szkol-
nym czy mieszkaniowym dla urzednikéw (np. domy
w urzedniczych koloniach mieszkaniowych na Kresach
Wschodnich: m.in. projekt domu starosty autorstwa
Jerzego Beilla zostat zastosowany w Nowogrodku,
Baranowiczach, Nieswiezu, Stonimiu, Drohiczynie,
Stotpcach, Wotozynie i Lidzie, a takze projekt domu
dwurodzinnego autorstwa Juliusza Ktosa zrealizowany
w Dunitowiczach, Brastawiu, Gtebokiem, Plissie, Za-
lesiu, Hermanowiczach i Szarkowszczyznie). Nieza-
leznie od tego projektowano takze rozwigzania indy-
widualne, pozyskujac kazdorazowo koncepcje archi-
tektoniczne w drodze konkurséw publicznych®. Nale-
zy podkresli¢, ze byly to pierwsze w kraju konkursy
w dziedzinie typowego budownictwa mieszkaniowego.
Obiekty rozwigzywano zwykle w postaci wolnostoja-
cej, a pod wzgledem rozwigzania funkcjonalnego re-
prezentowaty typ zabudowy sekcyjnej, ztozony naj-
czesciej z dwdch sekcji obejmujacych po dwa do czte-
rech mieszkan na kazdej kondygnacji, skoncentrowa-
nych wokét klatki schodowej. Zréznicowanie mieszkan
na oficerskie i podoficerskie polegato na ich wielkosci
(dla rodzin oficerskich przewidziane byly mieszka-
nia z trzema pokojami, podoficerskie dysponowaty
dwoma pokojami, kazdorazowo z kuchnig i tazienkg
z toaletq), ale takze na standardzie wyposazenia: dla
mieszkan oficerskich planowano np. podtogi parkie-
towe, a sciany fazienek wyktadano ptytkami glazuro-
wymi, podczas gdy podtogi mieszkan podoficerskich
wykonywano z heblowanych desek sosnowych, wanny
w tazienkach montowano krotsze, a sSciany tazienek
malowano farbg olejng*°.

FKW nie sformutowato precyzyjnych wytycz-
nych na temat charakteru stylowego projektowanych
obiektow, wychodzac z zatozenia, ze mysl twdrcza nie
da sie gwattem wttoczy¢ w tozysko najlepiej nawet
opracowanej doktryny, i ze wszelkie szablony mozliwe
sgq do utrzymania tylko przez czas bardzo krotki, nic

8. J. Checinski, Budownictwo wojskowe w Polsce (1918-1939), Warszawa
1966, s. 142-173.

9. Dziatalnos¢ budowlana Funduszu Kwaterunku Wojskowego, ,Architektu-
ra i Budownictwo” 1929, nr 2-3, s. 65.

10. J. Checinski, op. cit., s. 157.

zas nie powstrzyma mysli ludzkiej w dazeniu naprzéd
do ideatu. Ograniczono sie do ogdlnych zalecen
maksymalnej ekonomicznosci i jak najdalej posunie-
tej normalizacji typdw mieszkan i elementéw budow-
lanych?2, Srodowisko projektowe byto zréznicowane,
jak pisat Edgar Norwerth: na wojsko, we wszystkich
jego odcinkach, pracujq obecnie szerokie warstwy ar-
chitektoniczne, od najstarszych i najstawniejszych, do
najmfodszych przepojonych wielkim zapasem Swie-
zej energii twdrczej i dziarskich pomystéw, wszy-
scy, bez réoznicy wyznan kierunkowych®® (podkr.
aut.). Rzeczywiscie, wsrdd ponad stu szescédziesieciu
architektéw zaangazowanych do wspoétpracy znalezli
sie zaréwno przedstawiciele starszego pokolenia, re-
prezentujacy konserwatywne poglady na ksztatt ar-
chitektury, jak tez mioda generacja o przekonaniach
modernistycznych!4. Odzwierciedleniem tego niejed-
nolitego kregu projektantéw byty zréznicowane for-
my architektoniczne, w pierwszych latach dziatalnosci
Funduszu funkcjonujace rownolegle; dopiero w latach
trzydziestych na pierwszy plan wysunety sie rozwia-
zania modernistyczne. W rozwigzaniach nurtu trady-
cjonalnego stosowano elementy w rodzaju boniowan,
uproszczonych portykédw przysciennych, frontonéow
i szczytdw, w rozwigzaniach modernistycznych za-
stosowanie znajdowaty zrdznicowanie zestawienia
materiatowe, a w najbardziej radykalnym warian-
cie - skrajnie uproszczone, prostopadtoscienne bry-
ty, operujace wylacznie zréznicowanymi uktadami
i wykrojami otwordéw okiennych. Charakterystycznym
i czesto stosowanym materiatem w rozwigzaniach
modernistycznych byta szara cegta cementowa, ktéra
stata sie swego rodzaju znakiem firmowym inwesty-
cji FKW. Elewacje szczytowe pozostawiano najczesciej
bez otworow okiennych, co pozwalato na powieksze-
nie kubatury przez dobudowe kolejnych modutow.
Bardziej ztozone rozwigzania stosowano rzadziej.

Przeglad realizacji na Kresach Wschodnich

Najbardziej zaniedbane pod wzgledem miesz-
kaniowym byly wojewddztwa wschodnie, na terenach
bytego zaboru rosyjskiego znajdowato sie bowiem nie-
wiele mieszkalnych budynkdéw wojskowych, gtownie
w obrebie twierdz i wiekszych skupisk koszarowych,
byty one takze z reguty niskiej jakosci; rosyjska kadra
oficerska mieszkata najczesciej w kwaterach wynaj-
mowanych w cywilnych domach prywatnych. Budowe
obiektdw w garnizonowych miastach kresowych trak-
towano zatem priorytetowo®. W sprawozdaniu z 1937
roku opublikowano wykaz miejscowosci i obiektdw,
zrealizowanych do tego czasu'®. Wérod 60 nazw miej-
scowosci znajduja sie 24 kresowe, a do 1939 roku
liczba ta wzrosta do 29 (w wykazie nie uwzgledniono
podjetych w ostatnich latach inwestycji w Czortkowie,
Kotomyi, Krzemiencu i Stonimiu), zatem miejscowosci
kresowe stanowity w zasadzie potowe catej listy. Jesli

11. Sprawozdanie 1930-1933, op. cit., s.19.

12. Sprawozdanie 1927-1930, op. cit., s. 26.

13. E. Norwerth, Budownictwo wojskowe, ,Pion” 1933, nr 10, s. 4.
14. Sprawozdanie 1927-1937, op. cit., s. XXVI-XXVII.

15. Sprawozdanie 1930-1933, op. cit., s. 30.

16. Sprawozdanie 1927-1937, op. cit., s. 1-14.
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2. Inwestycje FKW na Kresach Wschodnich (oprac. Michat Pszczétkowski)
2. MAF investments in the Eastern Borderlands (prepared by Michat Pszczétkowski)

natomiast porownamy liczbe indywidualnych inwesty-
cji, to na 219 obiektéw 130 - a wiec 60% - powstato
na Kresach Wschodnich. Koncepcje poszczegdinych
typow rozwigzan omawiam ponizej w kolejnosci po-
wstawania, dla przejrzystosci przypisujac do nich
rzymskie oznaczenia liczbowe, przedstawione na ilu-
stracji numer 2.
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Typ I - dom oficerski 12-rodzinny, proj.
Tadeusz Obminski, 1928 (il. 2, I). Zostat rozwigza-
ny w duchu tradycjonalnym, z zastosowaniem naroz-
nych boniowan, okien ujetych opaskami, wejs$¢ pod-
kreslonych portalami z barokizujgcymi naczoétkami
i wysokiego, czterospadowego dachu ze schodkowy-
mi szczytami w osiach klatek schodowych. Ten typ
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budynku Fundusz Kwaterunku Wojskowego zastoso-
wat szesciokrotnie: w Baranowiczach (ob. ul. Lenina
16), dwukrotnie w Nowej Wilejce (niezachowane)
i trzykrotnie we Lwowie, gdzie powstato mini-osiedle
wojskowe (ob. ul. Horodocka 276-280). Dwa obiekty
z tego osiedla (ob. nry 276 i 280) zostaty rozszerzone
o dodatkowa, trzecig sekcje, tworzac w rezultacie blo-
ki 18-rodzinne)?’.

Typ II - dom podoficerski 18-rodzinny,
proj. Bruno Zborowski i Aleksander Sygietynski, 1928
(il. 2, II). Nadano mu szate uproszczonego neokla-
sycyzmu, z dachem dwuspadowym i osiami klatek
schodowych podkreslonymi przysciennymi, wielko-
porzadkowymi portykami, zwienczonymi tréjkatnymi
frontonami. To rozwigzanie zastosowano dziewiecio-
krotnie: raz w Baranowiczach (ob. ul. Fedko 1), raz
w Krasnem (ob. bez adresu) w wersji 12-rodzinnej,
obnizonej o 1 kondygnacje, dwukrotnie w Wilnie (ob.
ul. Kazliskiy 15 i 19), przy czym tu domy powiekszo-
no do 36 mieszkan; dwukrotnie w Nowej Wilejce (ob.
Wilno, ul. Parko 1 i 3) i trzykrotnie w Motodecznie
w wersji 12-rodzinnej (ob. ul. Chkalava 9 i 17, trzeci
niezachowany)?8.

Typ III - dom oficerski 12-rodzinny, proj.
Bruno Zborowski i Aleksander Sygietynski, 1928
(il. 2, III). Pod wzgledem formalnym stanowi uktad
podobny do typu II i takze tutaj pojawiajq sie zdwo-
jone lizeny w przysciennych portykach oraz pozio-
mo boniowana strefa przyziemia. Zrealizowany zo-
stat dziesieciokrotnie: w Wilnie (ob. ul. Rinktinés 33,
w wersji 16-rodzinnej, podwyzszony o jednag kon-
dygnacje), Pruzanie (ob. bez adresu), Kobryniu
(najprawdopodobniej niezachowany), Brzesciu nad
Bugiem (ob. ul. Bresckih dyvizij 15), Rownem (ob.
ul. Dubenska 7), Brzezanach (ob. ul. Lepkyh, bez
identyfikacji numeru), Dubnie (ob. ul. Grushevskogo
79) i Ztoczowie (ob. ul. Shuhevycha 1, oba w wersji
16-rodzinnej) oraz dwukrotnie we Wiodzimierzu Wo-
tynskim (ob. ul. Ustyluzka, bez identyfikacji numeru,
drugi niezachowany)?°.

Typ IV - dom podoficerski 18-rodzinny,
proj. Witadystaw Polkowski, 1929 (il. 2, IV). Obiekt
z poziomo boniowang strefa wysokiego parteru jest
réwniez podobny do typu II. Zastosowanie znalazt
siedem razy: w Tarnopolu (ob. ul. Hmelnyckogo 29)
i Ztoczowie (ob. ul. Sichovyh Strilciv 26, oba w wer-
sji 24-rodzinnej, podwyzszone o jedna kondygnacje),
Dubnie (ob. ul. Semydubska 3), dwukrotnie w Réw-
nem (ob. ul. Dubenska 4 i 5) i dwukrotnie w Grodnie
(ob. ul. Zaharova 34 i 36)%°.

Typ V — dom podoficerski 8-rodzinny (1929),
proj. Wactaw Borowiecki, 1929 (il. 2, V). To niewielki,
skromnie rozwigzany budynek o cechach stylowych
ograniczonych do czterospadowego dachu i szczytu
akcentujacego pion klatki schodowej. W tym przypad-
ku przyjeto odmienny ukfad —funkcjonalny, wejscie na

17. Ibidem, s. 1, 6; Dziatalno$¢ budowlana..., op. cit., s. 50-52; wspbtcze-
sne lokalizacje adresowe na podstawie wtasnych ustalen (takze dalej).
18. Sprawozdanie 1927-1937, op. cit.,, s. 1, 6, 7, 8, 13.

19. Ibidem, s. 2, 3, 5, 9, 10, 13.

20. Ibidem, s. 3, 4, 10, 11, 13.

klatke schodowg umieszczajac w elewacji szczytowej.
Projekt ten zostat zastosowany czterokrotnie: dwu-
krotnie w Pinsku i dwukrotnie w Samborze (wszystkie
najprawdopodobniej niezachowane)??.

Typ VI - dom oficerski 4-rodzinny, proj. Wa-
ctaw Borowiecki, 1929 (il. 2, VI). Pod wzgledem archi-
tektonicznym byt zblizony do typu V, takze zastosowa-
nie znajdujac w tych samych miejscowosciach. Razem
z typem V tworzyt mini-osiedla w Pinsku i Samborze
(wszystkie najprawdopodobniej niezachowane)?2.

Typ VII - dom podoficerski 12-rodzinny,
proj. Bohdan Lachert, Jozef Szanajca i Wiodzimierz
Winkler, 1928 (il. 2, VII). Obiekt rozwigzano w du-
chu modernistycznym, zaopatrujac go m.in. w ptaski
dach i balkony z metalowymi balustradami. Wybudo-
wany zostat w Kowlu (niezachowany)?.

Typ VIII - dom podoficerski 18-rodzinny,
proj. Bohdan Lachert, Jozef Szanajca i Wiodzimierz
Winkler, 1929 (il. 2, VIII). To budynek modernistycz-
ny, ztozony z przenikajacych sie, kubicznych bryt
o ptaskich dachach urozmaiconych balkonami z me-
talowymi balustradami. Koncepcje te realizowano
dwukrotnie: w Kowlu (niezachowane) i Stanistawowie
(ob. Iwano-Frankiwsk, ul. Nacjonalnoi Gvardiyi 1),

Typ IX - dom podoficerski 12-rodzinny,
proj. Wtodzimierz Padlewski 1929 (il. 2, IX). Obiekt
modernistyczny, z klatkami schodowymi doswietlony-
mi za pomocg okien-termometréow, zostat urozmaico-
ny elementami nurtu art déco. Zastosowanie znalazt
w Stanistawowie (ob. Iwano-Frankiwsk, ul. Chorno-
vola 117)25.

Typ X — dom podoficerski 16-rodzinny, proj.
Kazimierz Tottoczko, 1929 (il. 2, X). Ten moderni-
styczny obiekt, z parterem i pionami klatek schodo-
wych podkreslonymi oktadzing ceglana, w partii par-
teru w uktadzie sztrabowanym, zostat zastosowany
trzykrotnie: raz w Lidzie (najprawdopodobniej nieza-
chowany) i dwukrotnie w Brzesciu nad Bugiem (ob.
ul. Krasnogvardeyskaya 6, drugi niezachowany)?¢.
Za sprawg pomyitki w opracowaniu zrédtowym?’ pro-
jekt ten w literaturze przedmiotu btednie lokalizuje sie
takze w Wilnie?s.

Typ XI - dom podoficerski 21-rodzinny,
proj. Jan Henryk Kukulski, 1933 (il. 2, XI). Projekt
rozwigzano w duchu modernistycznym, z ptaskim da-
chem i pionami klatek schodowych, podkreslonymi
sztrabowang okfadzing klinkierowa. Zostat zrealizo-
wany piec razy: w Postawach (ob. ul. Stankevicha 4),
Baranowiczach (najprawdopodobniej niezachowany),
Brzesciu nad Bugiem (niezachowany) i dwukrotnie
w Motodecznie (ob. ul. Masherava 2 i 17)2°.

21. Ibidem, s. 8, 10.
22. |bidem.
23. Ibidem, s.
24. lbidem, s. 5, 11.
25. Ibidem, s.

26. lbidem, s. 2, 6.

27. Budownictwo wojskowe 1918-1935, A. Krdl (red.), t. II, Warszawa
1935, s. 470.

28. E. Matachowicz, Architektura dwudziestolecia miedzywojennego w Wil-
nie, w: Architektura i urbanistyka w Polsce 1918-1978, W. Puget (red.),
Warszawa 1989, s. 135.

29. Sprawozdanie 1927-1937, op. cit., s. 1, 2, 7, 9.
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Typ XII - dom oficerski 21-rodzinny, proj.
Leopold Torun, 1935 (il. 2, XII). Byt to modernistycz-
ny budynek, z ptaskim dachem, klinkierowg okfadzing
przyziemia i sztrabowanym gzymsem wienczacym.
Rozwigzanie takie zastosowano pieciokrotnie: w tuc-
ku (ob. ul. 8-go Bereznya 12) i Grédku Jagiellonskim
(najprawdopodobniej niezachowany) oraz trzykrotnie
w Brzesciu nad Bugiem (ob. ul. Zhukava, bez identy-
fikacji numerow)3°.

Typ XIII - dom podoficerski 36-rodzinny,
proj. Bronistaw Handelsman-Targowski, 1935 (il. 2,
XIII). Ten typ ukfadu to modernistyczna koncepcja,
ztozona z przenikajacych sie bryt, z pionami klatek
schodowych podkreslonymi klinkierowa okfadzina.
Zastosowanie znalazta w Wilnie (niezachowany)3?.

Typ XIV - dom podoficerski 10-rodzinny,
proj. Jan Lucjusz Szperling, 1936 (il. 2, XIV). Charak-
terystyczne elementy tego modernistycznego projek-
tu to przestrzenie miedzyokienne licowane klinkierem
i zaokraglone balkony o metalowych balustradach,
obejmujace narozniki. Zostat on zastosowany w Po-
stawach (ob. ul. Stankevicha 3)32.

Typ XV - dom podoficerski 36-rodzinny,
proj. Jerzy Makowiecki, 1936 (il. 2, XV). Ta moderni-
styczna koncepcja, ztozona z przenikajacych sie bryt,
z zaokraglonymi balkonami w naroznikach, zostata
zrealizowana w Lidzie (niezachowana)3:.

Typ XVI - dom podoficerski 24-rodzinny,
proj. Tadeusz Baum, 1937 (il. 2, XVI). Jest to mo-
dernistyczny obiekt, z pionami klatek schodowych
podkreslonymi klinkierowg oktadzing, zastosowany
czterokrotnie: raz w Kobryniu (najprawdopodobniej
niezachowany) i trzykrotnie w Brzesciu nad Bugiem
(ob. ul. Zhukava, bez identyfikacji numerdw)34.

Typ XVII - dom podoficerski 27-rodzinny,
proj. Kazimierz ToHoczko, 1937 (il. 2, XVII). W tym
przypadku piony klatek schodowych podkreslono okfa-
dzing o innym watku. Ta modernistyczna koncepcja
doczekata sie czterokrotnej realizacji: raz w tucku (ob.
ul. 8-go Bereznya 24) i trzy razy w Brzesciu nad Bu-
giem (ob. ul. Zhukava, bez identyfikacji numerdw)3.

Trzeba w tym miejscu wspomniec, ze wymienio-
ne koncepcje powtarzalne wykorzystywane byty takze
w pozostatej czesci kraju. Projekt Tadeusza Obmin-
skiego z 1928 r. (typ I) znalazt zastosowanie w Bia-
tej Podlaskiej, w Chetmie i w Radomiu. Projekt Bruno
Zborowskiego i Aleksandra Sygietynskiego (typ II)
wykorzystano w Biatej Podlaskiej, Radomiu, Piotrko-
wie i Czestochowie. Najczesciej stosowany byt projekt
Bruno Zborowskiego i Aleksandra Sygietynskiego na
dom oficerski 12-rodzinny (typ III), ktéry zrealizowa-
no w Biatej Podlaskiej, Wtodawie, Putawach, Sando-
mierzu, Jarostawiu, Kutnie, Brodnicy i Inowroctawiu.
Popularny byt réwniez projekt Kazimierza Totoczki
(typ X), zastosowany w Suwatkach, Grajewie, Lubli-

30. Ibidem,
31. Ibidem,
32. Ibidem,
33. Ibidem,
34. Ibidem,
35. Ibidem,

nunnnonon
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nie, Jarostawiu, Warszawie, Skierniewicach, Toruniu
i Bydgoszczy. Mniejszym wzieciem cieszyty sie pozo-
state rozwigzania: typ IV znajdujemy w Kutnie i Pu-
tawach; V i VI zastosowano w Kielcach; VII i VIII
w Ptocku; IX w Przemyslu, XIII i XV w Modlinie, XIV
w Kielcach, a XVI w Legionowie3®.

Poza wykorzystywanymi powtarzalnie projek-
tami typowymi, na obszarze Kreséw Wschodnich
powstawaty takze rozwigzania indywidualne, prze-
znaczone do jednorazowego zastosowania w okreslo-
nym miejscu i lokalizacji. Takze i tutaj pojawiaty sie
zroznicowane rozwigzania stylowe. Dom oficerski
40-rodzinny we Lwowie przy ob. ul. Horodockiej 42
(il. 2, XVIII) zaprojektowany zostat w 1928 r. przez
Rudolfa Indrucha® w duchu tradycjonalnym, z wej-
$ciami podkreslonymi wielkoporzadkowymi pilastra-
mi o stylizowanych kapitelach, z mocnymi akcentami
w postaci naroznych ryzalitow, zwienczonych atty-
kami. W podobnym duchu stylowym powstat zapro-
jektowany w 1928 r, przez Leopolda Karasinskiego
dom oficerski 18-rodzinny w Tarnopolu®* przy
ul. Gogolya 6 (il. 2, XIX), z boniowanym parterem oraz
trzema wejsciami podkreslonymi za pomocg portali
i wystawek w ich osiach. Najbardziej monumentalny
charakter w grupie obiektéw o szacie konserwatywnej
miat dom oficerski 33-rodzinny we Wilnie przy
ob. ul. Vilniaus 9 (il. 2, XXII), zaprojektowany w 1934
roku przez Wtadystawa Polkowskiego®® — neoklasycy-
styczny, lekko tylko zmodernizowany, z ptasko bonio-
wanym parterem i przysciennymi portykami joriskimi
w elewacjach.

Duch umiarkowanego modernizmu ujawnit sie
w wiekszym stopniu w dwoch realizacjach Iwowskich.
Dom oficerski 40-rodzinny przy ob. ul. Rustave-
li 30 (il. 2, XX), zrealizowany w zabudowie pierzejo-
wej, powstat wedtug projektu Mariana Nikodemowicza
i Wilhelma Sawczyka z 1930 r.%° Otrzymat dos¢ su-
rowq, pozbawiong dekoracyjnych detali, symetrycz-
ng fasade o dwdch skrajnych ryzalitach, z wejsciami
w postaci portali. Podobny charakter ma dom pod-
oficerski 56-rodzinny przy ob. ul. Bortnyanskogo
34 (il. 2, XXI) z 1930 r., projektowany przez Stefana
Bryte — zatozony na planie litery L, z naroznikiem cof-
nietym w postaci uskoku i pionami klatek schodowych
ujetymi w profilowane opaski.

Wiekszos¢ projektowanych indywidualnie obiek-
tow to jednak rozwigzania w petni modernistyczne.
Do takich nalezy dom podoficerski 24-rodzinny
w Pruzanie, ob. ul. Dachnaya, bez ustalonego nume-
ru (il. 2, XXIII) projektu Stanistawa Wojciechowskie-
go z 1935 r.%, z pionami komunikacyjnymi i przyzie-
miem podkreslonymi ceglanymi opaskami, nastepnie
dom podoficerski 16-rodzinny w Postawach, ob.
ul. Stankevicha 3 (proj. Jan Lucjusz Szperling, 1935)#?
(il. 2, XXIV) modernistyczny, z pionami komunika-

36. Ibidem, s. 1-14; tam réwniez dane adresowe (przedwojenne).
37. Ibidem, s. 6.

38. Ibidem, s. 11.

39. Ibidem, s. 13.

40. Ibidem, s. 7.

41. Ibidem, s. 9.

42. Ibidem.
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3. Trauguttowo, kolonia mieszkaniowa FKW, proj. Kazimierz To#foczko,1936-1938 (Zrddto: Centralne Archiwum Wojskowe,
Departament Budownictwa Ministerstwa Spraw Wojskowych 1918-1939, sygn. 1.300.63.176)
3. Trauguttowo, MAF housing estate, designed by Kazimierz Tottoczko, 1936-1938 (source: Central Military Archives,
Department of Construction of the Ministry of Military Affairs 1918-1939, sign. 1.300.63.176)

cyjnymi i przyziemiem podkreslonymi klinkierowg
oktadzing, oraz dom podoficerski 52-rodzinny we
Lwowie, ob. ul. Kleparivska 24 (proj. Kazimierz Tot-
toczko, 1936)* (il. 2, XXV), ztozony z dwdch prze-
nikajacych sie bryt, z elewacjami skontrastowanymi
materiatowo (szara cegta i sztrabowany klinkier). Dwa
$cisle modernistyczne budynki wybudowano w 1937
roku w Czortkowie, oba na podstawie projektu Adama
Knauffa*t. Wzniesione z biatej, sylikatowej cegty, ze
strefami przyziemia pokrytymi klinkierowa okta-
dzing, rdznig sie szczegdtami: dom podoficerski
12-rodzinny przy ob. ul. Lesi Ukrayinky 2 (il. 2,
XXVI) to uktad przenikajacych sie bryt z zaokraglo-
nym naroznikiem, z kolei efekty plastyczne na ele-
wacjach domu podoficerskiego 30-rodzinnego
przy ob. ul. Lepkogo 4 (il. 2, XXVII) osiagnieto dzieki

43. Ibidem, s. 7.
44. Ibidem, s. 3.

zroznicowanym watkom ceglanym. Przeglad moder-
nistycznych doméw FKW zamyka dom podoficerski
24-rodzinny w Kotomyi, ob. ul. Mocarta, bez usta-
lonego numeru (il. 2, XXVIII) z 1937 r., projektowany
przez Jana Bagienskiego*® - z naroznymi ryzalitami,
elewacjami artykutowany horyzontalnie i strefg przy-
ziemia pokryta klinkierowa oktadzina.

Budowa obiektéow wielorodzinnych byta gtéwng
domeng dziatalnosci Funduszu, budowano jednak tak-
ze koszary, szpitale wojskowe, magazyny itp., wresz-
cie domy jednorodzinne, przeznaczone dla dowddcow
garnizonéw. Na Kresach Wschodnich powstaty jedynie
dwa takie obiekty: w Motodecznie i Postawach, oba
zaprojektowane w 1935 roku w duchu awangardo-
wego modernizmu - abstrakcyjne, przenikajace sie
uktady bryt z asymetrycznie rozwigzanymi elewa-
cjami, czesciowo licowanymi oktadzing klinkierowa.

45. Ibidem, s. 5.
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4. Inwestycje FKW - stan obecny: a) Postawy, dom podoficerski, ul. Stankevicha 3, proj. Jan Lucjusz Szperling, 1936
(fot. Utadzimir Sadouski, 2013); b) Brzesé¢, dom podoficerski, ul. Krasnogvardeyskaya 6, proj. Kazimierz Totoczko, 1929
(fot. Michat Pszczdtkowski, 2018); ¢) Tarnopol, dom podoficerski, ul. Hmelnyckogo 29, proj. Wtadystaw Polkowski, 1929 (fot.
Michat Pszczotkowski, 2019)

4. MAF investments — current condition: a) Pastavy, non-commissioned officers’ house, 3 Stankevicha St., designed by Jan

Lucjusz Szperling, 1936 (photo Utadzimir Sadouski, 2013); b) Brest, non-commissioned officers’ house, 6 Krasnogvardeyskaya
St., designed by Kazimierz Tottoczko, 1929 (photo Michat Pszczétkowski, 2018); ¢) Ternopil, non-commissioned officers’ house,

ul. 29 Hmelnyckogo St., designed by Wtadystaw Polkowski, 1929 (photo Michat Pszczétkowski, 2019)

Projekt domu w Motodecznie przy ob. ul. Buylo 1 wy-
konat Aleksander Kafarski*¢, w Postawach (najpraw-
dopodobniej niezachowany) — Czestaw Wolff".
Obiekty mieszkaniowe byty realizowane zwykle
w poblizu jednostek wojskowych, najczesciej jednak
wtapiano je w zabudowe miejskq. Duzych zespotow
urbanistycznych o funkcji mieszkaniowej nie planowa-
no, poza jednym wyjatkiem - kolonia mieszkanio-
wa w miejscowosci Trauguttowo pod Brzesciem
nad Bugiem, gdzie przy ob. ul. Zhukava (Brzesc)
powstato Centrum Szkolenia Obrony Przeciwlotniczej
i Przeciwgazowej. W latach 1936-1938 wybudowano
tu zespodt szkolny i obiekty mieszkaniowe dla kadr*®
(il. 3) - byta to jedyna realizacja tego rodzaju w skali
catego kraju. Zrealizowany zesp6t zabudowy miesz-
kaniowej w typie modernistycznego osiedla sktadat
sie z dwdch wyraznie wyodrebnionych czesci, obej-

46. Ibidem, s. 7.
47. Ibidem, s. 9.
48. C. Knsauyk, A. Bepestok, op. cit., s. 203.

mujacych odpowiednio bloki mieszkaniowe dla ofice-
réw i dla podoficeréw. Poza domami dla wojskowych,
zaplanowano tu hotel oficerski i podoficerski, obiek-
ty mieszkaniowe dla cywilnych pracownikéw szkoty,
sklep i tereny sportowe. Poszczegdlne obiekty zo-
staty rozmieszczone wzdtuz ulic tworzacych swobod-
ny ukfad falisty. Proste, kubiczne bryly rozwigzano
w duchu modernistycznym, operujac zréznicowanym
materiatem budowlanym ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem szarej cegly i oktadziny klinkierowej. Kolonia
zachowata sie w do$¢ dobrym stanie - zdecydowana
wiekszo$¢ obiektéw mieszkaniowych istnieje do dzis,
cho¢ w latach powojennych kontynuowano na tym te-
renie dziatalnos$¢ inwestycyjng, w rezultacie pierwotny
zamyst urbanistyczny jest w duzym stopniu zatarty.

Stan zachowania

Czes$¢ budynkow FKW na Kresach Wschodnich
ulegta zniszczeniu w wyniku dziatan wojennych lub
w okresie powojennym. Naleza do nich m.in. domy

5. Inwestycje FKW - stan obecny: a) tuck, dom oficerski, ul. 8-go Bereznya 12, proj. Leopold Torun, 1935 (fot. Michat
Pszczotkowski, 2018); b) Lwdéw, dom podoficerski, ul. Bortnyanskogo 34, proj. Stefan Bryta, 1930 (fot. Michat Pszczétkowski,
2018); ¢) Motodeczno, dom dowddcy, ul. Buylo 1, proj. Aleksander Kafarski, 1935 (fot. Michat Pszczotkowski, 2019)

5. MAF investments — current condition: a) Lutsk, officers’ house, 12 8-go Bereznya St., designed by Leopold Torur, 1935
(photo Michat Pszczétkowski, 2018); b) Lviv, non-commissioned officers’ house, 34 Bortnyanskogo St., designed by Stefan
Bryta, 1930 (photo Michat Pszczétkowski, 2018); ¢) Molodechno, commander’s house, 1 Buylo St., designed by Aleksander
Kafarski, 1935 (photo Michat Pszczétkowski, 2019)
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6. Inwestycje FKW - stan obecny: a) Stanistawdw, dom podoficerski, ul. Nacjonalnoi Gvardiyi 1, proj. Bohdan Lachert, J6zef
Szanajca i Wtodzimierz Winkler, 1929 (fot. Michat Pszczétkowski, 2021); b) Lwdéw, dom podoficerski, ul. Kleparivska 24, proj.
Kazimierz Totfoczko, 1936 (fot. Michat Pszczétkowski, 2021); ¢) Czortkéw, dom podoficerski, ul. Lesi Ukrayinky 2, proj. Adam
Knauff, 1937 (fot. Michat Pszczétkowski, 2021)

6. MAF investments — current condition: a) Ivano-Frankivsk, non-commissioned officers’ house, 1 Nacjonalnoi Gvardiyi St.,
designed by Bohdan Lachert, Jozef Szanajca and Wtodzimierz Winkler, 1929 (photo Michat Pszczétkowski, 2021); b) Lviv,
non-commissioned officers’ house, 24 Kleparivska St., designed by Kazimierz Tottoczko, 1936 (photo Michat Pszczétkowski,
2021); c) Chortkiv, non-commissioned officers’ house, 2 Lesi Ukrayinky St., designed by Adam Knauff, 1937 (photo Michat

Pszczétkowski, 2021)

w Nowej Wilejce (typ I), Wtodzimierzu Wotynskim (III),
Kobryniu (III i XVI), Pinsku i Samborze (V i VI), Kow-
lu (VII i VIII), Lidzie i Brzesciu (X), Baranowiczach
i Brzesciu (XI), Wilnie (XIII), Lidzie (XV). Wiekszos¢
jednak zachowata sie do dzi$, chociaz ich stan obecny
i kondycja sg zréznicowane. Czes¢ obiektow jest w do-
brym stanie, sg otoczone witasciwg opieka, a ich for-
ma nie odbiega od oryginalnej. Do takich nalezy dom
w Wilnie przy ob. ul. Vilniaus 9 (XXII) i Postawach przy
ob. ul. Stankevicha 3 (X1V, il. 4a). Inne zachowaty sie
do dzi$ w niezmienionym ksztatcie, jednak wieloletni
brak biezacej opieki (nie liczac doraznych, prowizo-
rycznych napraw) powoduje, ze ich stan techniczny
pozostawia wiele do zyczenia. Przyktadem sg obiekty
w Brzesciu, ob. ul. Krasnogvardeyskaya 6 (X, il. 4b)
i Tarnopolu, ob. ul. Hmelnyckogo 29 (1V, il. 4c i XIX).
Stan techniczny wiekszosci pozostatych obiektéw moz-
na okresli¢ jako dos¢ dobry, negatywny wptyw na ja-
kos¢ architektoniczng majq jednak charakterystyczne
dla krajéow bytego Zwigzku Radzieckiego, powszech-

nie praktykowane zjawiska w rodzaju wspotczesnych,
plastikowych wiat nad wejsciami, zewnetrznych Kkli-
matyzatordéw i anten satelitarnych, zewnetrznych kla-
tek schodowych, a zwtaszcza zabudowanych balko-
néw, przeksztatcanych w ogrody zimowe najczescie]j
przy uzyciu przypadkowych materiatow budowlanych
(il. 5 a-c). Takie dziatania sa podejmowane indywi-
dualnie przez lokatoréw mieszkan bez koordynacji
w skali budynku. Problem ten dotyka niemal kazde-
go z obiektow FKW; modernistyczne, oszczedne bryty
pozbawione dekoracyjnego detalu nie sq postrzegane
w kategoriach wartosci zabytkowej, z reguty nie figu-
rujg w rejestrach obiektéw zabytkowych i jako takie
nie podlegajg tamtejszym ustawom o ochronie zabyt-
kéw (i tak majacym zresztg ograniczong skutecznosc),
ich wartos¢ architektoniczna nie jest takze dostrzega-
na przez uzytkownikéw, w rezultacie takie dziatania
sq podejmowane bardzo czesto.

Obiekty FKW do dzi$ petnig zwykle funkcje do-
mow wielorodzinnych, ujawniajg sie w nich zatem

7. Inwestycje FKW - stan obecny: a) Nowa Wilejka, dom podoficerski, ul. Parko 1/3, proj. Bruno Zborowski i Aleksander
Sygietynski, 1928 (fot. Michat Pszczotkowski, 2020); b) Stanistawdw, dom podoficerski, ul. Chornovola 117, proj. Wtodzi-
mierz Padlewski, 1929 (fot. Michat Pszczdtkowski, 2021); c) tuck, dom podoficerski, ul. 8-go Bereznya 24, proj. Kazimierz
Tottoczko, 1937 (fot. Michat Pszczotkowski, 2018)

7. MAF investments - current condition: a) Naujoji Vilnia, non-commissioned officers’ house, 1/3 Parko St., designed by
Bruno Zborowski and Aleksander Sygietyrski, 1928 (photo Michat Pszczétkowski, 2020); b) Ivano-Frankivsk, non-commis-
sioned officers’ house, 117 Chornovola St., designed by Wtodzimierz Padlewski, 1929 (photo Michat Pszczdtkowski, 2021);
c) Lutsk, non-commissioned officers” house, 24 8-go Bereznya 24 St., designed by Kazimierz To#oczko, 1937 (photo Michat
Pszczoétkowski, 2018)
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8. Inwestycje FKW - stan obecny: a) Motodeczno, dom
podoficerski, ul. Masherava 17, proj. Jan Henryk Kukulski,
1933 (fot. Michat Pszczotkowski, 2019); b) Baranowicze,
dom oficerski, ul. Lenina 16, proj. Tadeusz Obmiriski, 1928
(fot. Michat Pszczdtkowski, 2018); ¢) Brzesc, dom oficerski,
ul. Brestskih dyvizij 15, proj. Bruno Zborowski i Aleksander
Sygietyniski, 1929 (fot. Michat Pszczétkowski, 2018)

8. MAF investments - current condition: a) Molodechno,
non-commissioned officers” house, 17 Masherava St.,
designed by Jan Henryk Kukulski, 1933 (photo Michat
Pszczétkowski, 2019); b) Baranavichy, officers’ house,
16 Lenina St., designed by Tadeusz Obmiriski, 1928 (pho-
to Michat Pszczdtkowski, 2018); c¢) Brest, officers’ house,
15 Brestskih dyvizij St., designed by Bruno Zborowski and
Aleksander Sygietyriski, 1929 (photo Michat Pszczdtkowski,
2018)
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problemy konserwatorskie, typowe dla tego rodzaju
zabudowy. Do takich nalezg m.in. zréznicowane sto-
larki okienne, bedace skutkiem indywidualnych wy-
mian poszczegdlnych lokatordw — z tym zjawiskiem
mamy do czynienia bodaj w wiekszosci przypadkow
(il. 6 a-c). Podobnie jak w przypadku zabudow balko-
nowych, takze i te dziatania sq podejmowane bez ko-
ordynacji z sasiednimi mieszkaniami. Jedyne stolarki,
ktore ulegaja wymianie, to najczesciej okna klatek
schodowych - jako dobro wspdlne sg traktowane jako
Lhiczyje”, o ile wiec nie zostaty wymienione w czasach
powojennych, stanowig oryginalng pozostatos¢ z cza-
su budowy.

Powszechnie praktykowane w Polsce, komplek-
sowe termomodernizacje elewacji zewnetrznych nie
sq czeste na terenach Biatorusi i Ukrainy z racji dos¢
wysokich kosztow takich inwestycji, podejmowane
sq natomiast na Litwie - takiemu zabiegowi ulegty
w ostatnich latach dwa bloki w Nowej Wilejce, ob.
ul. Parko 1 i 3 (typ II, il. 7a). Na pozostatych zie-
miach dawnych Kreséw Wschodnich bywa natomiast,
ze termomodernizacje sq podejmowane w odniesie-
niu do poszczegdlnych mieszkan, czego przyktadem
osiedle we Lwowie przy ob. ul. Horodockiej 276-280
(I), blok we Witodzimierzu przy ob. ul. Ustyluzkiej
(IIT), w Stanistawowie przy ob. ul. Chornovola 117
(IX, il. 7b) czy w tucku przy ob. ul. 8-go Bereznya 24
(XVII, il. 7c). Praktykuje sie takze malowanie elewa-
cji jako rozwigzanie tansze niz oczyszczenie. W przy-
padku elewacji pierwotnie ceglanych zaciera sie w ten
sposob oryginalna jakos¢ formy, pomimo préb nawiag-
zania do pierwotnego efektu poprzez pokrywanie sza-
rej cegty farba szarg lub biatg, a klinkieru czerwong
czy rézowg - rezultatem jest co najwyzej imitacja;
w ten sposdéb potraktowano blok w Motodecznie przy
ob. ul. Masherava 17 (XI, il. 8a). Bywa — jak w przypad-
ku obiektow w Baranowiczach przy ob. ul. Lenina 16
(I, il. 8b) czy w Motodecznie przy ob. ul. Chkalava 9
(typ II) - ze elewacje sg pokrywane barwami, kto-
re nie majq nic wspolnego z pierwotng kolorystyka,
a celem takich dziatan jest dazenie do ,postmoder-
nizacji” formy architektonicznej na podobnej zasa-
dzie, jak sie to w Polsce robi z powojennymi blokami
z wielkiej ptyty. Rzadko natomiast zdarzajq sie cat-
kowite przebudowy/rozbudowy, cho¢ nie sg zupetnie
niespotykane. Przyktadem jest dom w Brzesciu nad
Bugiem przy ob. ul. Bresckih dyvizij 15 (I, il. 8c),
nadbudowany o dwie kondygnacje i uzupetniony
ryzalitami o wspdtczesnej formie. W nadbudowie
czytelna jest wprawdzie che¢ nawigzania do pier-
wotnej formy, uzyskany efekt daleki jest jednak od
satysfakcjonujacego.

Podsumowanie

Pewnym podsumowaniem dziatalnosci FKW,
a zarazem podkresleniem wartosci architektonicznej
realizowanych przez Fundusz obiektéw mogg by¢ sto-
wa Edgara Norwertha: przy najdalej idacej oszczed-
nosci, pozostajgc zawsze w ramach Scistej i ograni-
czonej uzytkowosci, [architektura ta] potrafita wybic



sie z ponurych szablonéw przedwojennych na szero-
kg droge lekkiej i zywej, mienigcej sie i elastycznej,
dostosowanej do czasu i miejsca — prawdziwie funk-
cjonalnej architektury. W kompletnym braku z gory
powzietej doktryny, martwych dogmatdw, ustalenia
skostniatych typéw - odczuwa sie zywy strumien

ciggtych poszukiwan, ostroZnego narzucania nowych
i Swiezych form, ktdére nigdy nie bywajg i nie moga
by¢ ostatecznie i raz na zawsze znalezione*. m

49. E. Norwerth, Budownictwo wojskowe, ,Pion” 1933, nr 10, s. 4.
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