Raport z konsultacji projektu Programu Wspotpracy Miasta Gdyni
z organizacjami pozarzqdowymi na rok 2026

Biuro ds. Organizacji Pozarzadowych

od dnia 26 wrzesnia do dnia 10 pazdziernika 2025 r.

Celem konsultacji jest poznanie opinii przedstawicieli
organizacji  pozarzadowych  dzialajacych na  rzecz
mieszkancow Gdyni o projekcie rocznego Programu
Wspolpracy Miasta Gdyni z organizacjami Pozarzadowymi.

Konsultacje zostaly przeprowadzone w formie zbierania
pisemnych opinii o charakterze szczegélowym na temat
konkretnych zapisow w konsultowanym projekcie.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (t.j Dz.U.2025.1153) i art. 5a ust. 1
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie (t.j. Dz.U.2025.1338) oraz §2
ust. 1 uchwaly nr LV1/1746/23 Rady Miasta Gdyni z dnia 27
wrzesnia 2023 w sprawie okreslenia szczeg6lowego sposobu
konsultowania z Gdynska Rada Dzialalnosci Pozytku
Publicznego lub organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003
r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie
projektéw aktéw prawa miejscowego w dziedzinach
dotyczacych dziatalnosci statutowej tych organizacji (Dz. Urz.
Woj. 2023.4407)

droga elektroniczng na Gdynskiej Platformie Dialogu pod
adresem: www.konsultujemy.gdynia.pl

w wersji papierowej dostepnej w Biurze ds. organizacji
pozarzadowych przy ul. 3 maja 27/31, 81-364 Gdynia

zbieranie uwag i opinii na adres e-mail: ngo@gdynia.pl

w Biuletynie Informacji: Publicznej Biuletyn Informacji
Publicznej > Urzad > Wykaz wydziatéw, referatow > Biuro ds.
Organizacji Pozarzadowych > Komunikaty




w Biuletynie Informacji: Publicznej Biuletyn Informacji
Publicznej > Samorzad > Programy > Programy w 2026 r.

w siedzibie Biura ds. organizacji pozarzadowych przy ul.
3 maja 27/31, 81-364 Gdynia

na Gdynskiej Platformie Dialogu, pod adresem
www.konsultujemy.gdynia.pl: Procesy > Konsultacja projektu
programu wspolpracy miasta Gdyni z organizacjami
pozarzagdowymi na rok 2026

na portalu www.gdynia.pl: Dla mieszkafcow > Partycypacja
Spoteczna > Organizacje Pozarzadowe > Dokumenty
i przepisy prawne > Przepisy lokalne > Przepisy lokalne
dotyczace organizacji pozarzadowych

wysytka poczta elektroniczng do wszystkich organizacji
pozarzadowych z zarejestrowanym adresem mailowym w
Gdynskim Banku Danych o organizacjach pozarzadowych w
dniu 26.09.2025 roku

zawiadomienie poczta elektroniczng Gdynskiej Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego w dniu 26.09.2025 roku

spotkanie  konsultacyjne podczas Gdynskiego Forum
Pozarzadowego w dniu 03.10.2025 roku

Tres¢ uwagi nr 1:

Zapis ,,Program Wspélpracy Miasta Gdyni z organizacjami pozarzadowymi na rok 2026 tres¢
przepisu po zmianie ,,Program Wspoétpracy Miasta Gdyni z Organizacjami Pozarzagdowymi na
rok 2026” ujednolicenie wielkos$ci liter w catym tekscie.

Odpowiedz na uwage nr 1:

Uwaga zostala przyjeta.




Tres$¢ uwagi nr 2:

8 8. 1. 12) d dodanie zapisu e) promowanie polubownych metod rozwigzywania sporow,
w  szczeg6lnosci mediacji

Odpowiedz na uwage nr 2:

Uwaga zostala przyjeta poprzez zmiane brzmienia § 8. ust. 1. pkt 12 lit. ¢)

Tres¢ uwagi nr 3:

§22.1 puste pole kwoty przeznaczonej na realizacje programu - uzupehic kwote.

Odpowiedz na uwage nr 3:

Uwaga zostala przyjeta — kwota zostala uzupehiona.

Tre$¢ uwagi nr 4:

825 ust. 5 treS¢ przepisu przed zmiang ,Jlosowania dokonuje prezydent”, treS¢ zapisu po
zmianie ,,L.osowania dokonuje prezydent lub osoba przez niego wskazana”

Odpowiedz na uwage nr 4:

Uwaga zostala przyjeta. TreS¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tres$¢ uwagi nr 5:

826 ust. 2 pkt 2: tres¢ przepisu przed zmiang ,,posiada kompetencje i doSwiadczenie niezbedne
do dokonywania oceny ofert w obszarach wskazanych w formularzu zgloszeniowym,
o ktorym mowa pkt 1;” tre$¢ zapisu po zmianie ,,posiada udokumentowane dosSwiadczenie"

Odpowiedz na uwage nr 5:

Uwaga nie zostata przyjeta. Obowiagzek wykazywania doSwiadczenia za pomoca dokumentow
jest w ocenie projektodawcy zbyt daleko idaca formalizacja procesu wytaniania
przedstawicieli organizacji pozarzadowych w komisjach konkursowych. Miastu zalezy na
wiekszej liczbie kandydatéw w puli 0s6b rekomendowanych przez organizacje pozarzadowe
do komisji konkursowych.

Tres$¢ uwagi nr 6:

§ 25 ust. 5 po "a w przypadku os6b okreslonych w § 26 ust. 4 wynika on z obszaru z jakiego
dana osoba zostata wybrana do Gdynskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego" dopisac:
"lub z zadeklarowanego przez niego, dodatkowego obszaru dziatania".

OdpowiedZ na uwage nr 6:




Uwaga zostala przyjeta. Tres¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tre$¢ uwagi nr 7:

87 pkt 3 rozdzielenie seniorow i kombatantow

Odpowiedz na uwage nr 7:

Uwaga nie zostala przyjeta. Proponowana zmiana nie zmieniataby sensu zapisu, gdyz w 88
pkt 3 zadania dotyczace oséb starszych i dziatania dotyczace Srodowisk kombatanckich sa
rozdzielone.

Tre$¢ uwagi nr 8:

85 pkt 12 doda¢ Pelnomocnika ds. kombatantow

OdpowiedZ na uwage nr 8:

Uwaga nie zostata przyjeta. W wyniku analizy tej uwagi zmianie uleglo brzmienie pkt 11,
ktory przyjat brzmienie: ,11) dzialania Pelnomocnikéw powotanych przez Prezydenta
Miasta”. Program Wspdlpracy nie jest dokumentem wiasciwym do okreslania konkretnych
pelnomocnikow Prezydenta — dziatania te pozostaja w wytacznej kompetencji Prezydenta
Miasta.

Tres¢ uwagi nr 9:

84 pkt 13 dodac¢ pkt 13) Pelnomocnik ds. dzielnic

Odpowiedz na uwage nr 9:

Uwaga nie zostala przyjeta. W wyniku analizy tej uwagi zmianie uleglo brzmienie pkt 11,
ktory przyjat brzmienie: ,,11) dzialania Pelnomocnikéw powotanych przez Prezydenta
Miasta”. Program Wspolpracy nie jest dokumentem wilasciwym do okreslania konkretnych
pelnomocnikéw Prezydenta — dzialania te pozostaja w wylacznej kompetencji Prezydenta
Miasta.

Tres¢ uwagi nr 10:

84 pkt 14 dodac¢ pkt 14) Pelnomocnik ds. NGO

Odpowiedz na uwage nr 10:

Uwaga nie zostala przyjeta. W wyniku analizy tej uwagi zmianie uleglto brzmienie pkt 11,
ktéry przyjal brzmienie: ,11) dzialania Pelnomocnikow powolanych przez Prezydenta
Miasta”. Program Wspolpracy nie jest dokumentem wilasciwym do okreslania konkretnych
pelnomocnikéw Prezydenta — dzialania te pozostaja w wylacznej kompetencji Prezydenta
Miasta.




Tre$¢ uwagi nr 11:

88 Przypisa¢ kwoty do poszczegdlnych zadan

Odpowiedz na uwage nr 11:

Uwaga nie zostala przyjeta. Ustalenie konkretnych kwot przeznaczonych na konkretne zadania
wykracza poza ustawowq delegacje z art. 5a ust. 4 pkt 8 ustawy o dzialalnoSci pozytku
publicznego i o wolontariacie. Przepis ten stanowi, ze jednym z obligatoryjnych elementow
Programu Wspoipracy jest "wysokosc¢ srodkéw przeznaczonych na realizacje Programu", nie
zas$ srodkéw na konkretne zadania publiczne. Narzucenie konkretnych kwot na konkretne
zadania wykracza poza kompetencje Rady Miasta. Rada Miasta okresla kwote laczng, a
podziat tej kwoty i rozdzial na poszczegdlne zdania pozostaja w wylacznej kompetencji
Prezydenta Miasta.

Tre$¢ uwagi nr 12:

8 8 ust. 1 pkt 1 lit d usuniecie "w szczegolnosci niewidomych i niedowidzacych, niestyszacych
i niedostyszacych i chorych na stwardnienie rozsiane"

OdpowiedZ na uwage nr 12:

Uwaga nie zostala przyjeta. Wskazane w przedmiotowym przepisie rodzaje osrodkow
wsparcia uznane zostaly za priorytetowe i ich dzialalnoS¢ jest realizowana. Wyrazenie
»W szczegoblnosci” nie wyklucza prowadzenia innego rodzaju osrodkéw wsparcia dla os6b
z niepelnosprawno$ciami.

Tres¢ uwagi nr 13:

§ 8 ust. 1 pkt 1 lit e doda¢ po przecinku "Srodowiskowych Doméw Samopomocy"

Odpowiedz na uwage nr 13:

Uwaga zostala przyjeta. Tre$¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tres$¢ uwagi nr 14:

§ 8 ust. 1 pkt 1 lit h wykresli¢ na poczatku "wspélpraca z organizacjami pozarzadowymi
prZy"

Odpowiedz na uwage nr 14:

Uwaga zostala przyjeta. TreS¢ przepisu zostata przeredagowana.




Tre$¢ uwagi nr 15:

§ 23 ust. 1 pkt 12 doda¢ punkt 12 w brzmieniu: "poziom satysfakcji bezposrednich
beneficjentéw zadan zlecanych do realizacji organizacjom pozarzgdowym mierzony ankieta
ewaluacyjng"

Odpowiedz na uwage nr 15:

Uwaga nie zostata przyjeta. Badanie satysfakcji bezposrednich beneficjentow zadan zlecanych
przez miasto nie jest wskaznikiem oceniajacym realizacje Programu. Wskaznik ten ocenia
realizacje konkretnych zadan =zlecanych przez miasto do realizacji organizacjom
pozarzadowym. Uwaga zostanie wykorzystana jako sugestia przeprowadzania tego rodzaju
ankiety wsrdd beneficjentéw poszczegélnych zadan publicznych.

Tres¢ uwagi nr 16:

§ 23 ust. 1 pkt 11 doda¢ punkt 11 w brzmieniu: "poziom satysfakcji organizacji pozarzadowych
ze wspoOlpracy z miastem mierzony roczng ankieta ewaluacyjng"

Odpowiedz na uwage nr 16:

Uwaga zostata przyjeta.

Tre$¢ uwagi nr 1(17):

Rozdziat 4, § 8 pkt 1d — proponujemy, aby brzmiat nastepujaco: d) prowadzenie osrodkow
wsparcia dla 0s6b z niepelnosprawnosciami. Prosimy o wykreSlenie: w szczegdlnosci
niewidomych i niedowidzacych, niestyszacych i niedostyszacych i chorych na stwardnienie
rozsiane; gdyz zapis ten w szczegblny sposéb wyklucza i dyskryminuje inne grupy oséb
z niepelnosprawnosciami i jest sprzeczny z zasadami wspoétpracy Miasta z organizacjami
pozarzagdowymi (Rozdziat 1 § 4).

Odpowiedz na uwage nr 17:

Uwaga nie zostala przyjeta. Wskazane w przedmiotowym przepisie rodzaje osrodkow
wsparcia uznane zostaly za priorytetowe i ich dzialalnos¢ jest realizowana — zlecana do
realizacji przez organizacje pozarzadowe w otwartych konkursach ofert.

Wyrazenie ,,w szczegdlnosci” nie wyklucza zas prowadzenia innego rodzaju osrodkow
wsparcia dla 0séb z niepelnosprawnosciami.

Tres¢ uwagi nr 2(18):

Rozdziat 4, § 8 pkt le - proponujemy, aby brzmial nastepujaco: e) prowadzenie warsztatow
terapii zajeciowej i Srodowiskowych doméw samopomocy. Wymienione formy wsparcia to
miejsca dedykowane osobom z niepelmosprawnosciami o zréznicowanych poziomach
funkcjonowania i z innymi celami. WTZ-y maja przygotowywac do zatrudnienia, a gléwnym




celem Srodowiskowego Domu Samopomocy (SDS) jest wspieranie os6b z zaburzeniami
psychicznymi i niepelnosprawnosciami w ich samodzielnym funkcjonowaniu. Do obu form
wsparcia sg obecnie diugie (perspektywa kilku lat) kolejki 0s6b oczekujacych. Nie do konca
tez rozumiemy po co uszczegoOtawiajacy pkt e, skoro punkt d jako zadania priorytetowe
traktuje ogolnie roznego rodzaju osrodki wsparcia (domyslnie tak to rozumiemy). Przy okazji
chcemy nadmieni¢ ogromng potrzebe powstania w Gdyni osrodkéw wsparcia dla oséb
z niepelnosprawno$ciami  dedykowanych osobom z  réznorakimi  trudno$ciami
poznawczymi. Trudnosci te wykluczaja mozliwo$¢ realizowania wsparcia tych oséb w SDS-
ach czy WTZ-ach. Tak czesto zdarza sie w wypadku os6b w spektrum Autyzmu czy z ADHD.
Koniecznie nalezy podja¢ probe stworzenia miejsc dla os6b wymagajacych matych grup i
wiekszego wsparcia asystentow/terapeutow.

Odpowiedz na uwage nr 18:

Uwaga zostata przyjeta. Tre$¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tres¢ uwagi nr 3(19):

Rozdzial 4, §8 pkt 1h - proponujemy zapis: e) tworzenie systemu mieszkalnictwa
wspomaganego i treningowego w Gdyni wspolnie z organizacjami pozarzagdowymi. Z uwagi
na dzialajace juz od lat, stworzone i prowadzenie przez organizacje pozarzagdowe miejsca
mieszkalne dla os6b z niepelnosprawnosciami uwazamy za konieczne wspolne tworzenie
systemu mieszkalnictwa w Gdyni. Tylko to moze zapewni¢ powstanie systemu opartego na
realnych potrzebach mieszkancow. To wlasnie organizacje wykonuja prace najbardziej
fundamentalna. Zwlaszcza wsrdd mieszkancow z niepelnosprawnosciami nie objetych
pomoca spoteczng. System ten powinien opierac sie na kompetencjach i potencjale wszystkich
osrodkéw prowadzacych mieszkalnictwo. Tylko to gwarantuje wspdlprace i mozliwos¢
organizowania réznorodnego wsparcia. Zwiaszcza w wypadku oséb tzw. poza systemem np.
nagle bezdomna osoba z niepelnosprawnoscig intelektualna.

Odpowiedz na uwage nr 19:

Uwaga zostala przyjeta. TreS¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tre$¢ uwagi nr 4(20):

Prosimy o dopisanie: Rozdziat 4, §8 pkt 1h - wspieranie zabezpieczenia transportu dla oséb
z r6znoraki niepetnosprawnosciami (w tym door to door) - prosimy, aby to zadanie bylo
jednym z priorytetéw wspolpracy z NGO-sami. Caty czas jest z tym duzy problem.

Odpowiedz na uwage nr 20:

Uwaga zostala przyjeta. Tre$¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tres¢ uwagi nr 1(21):

8 5. 3. Wspdlpraca, o ktérej mowa w ust. 1, realizowana jest w formach: 3) wspoétdziatania w




pozyskiwaniu Srodkow finansowych ze zrodel zewnetrznych, w szczegélnosci z funduszy Unii
Europejskiej; Uwaga 1: prosze o uzupehienie Programu Wspoétpracy o mozliwos¢ udzielenia
ngo dotacji na wklad wlasny wymagany przez niektére podmioty organizujace otwarte
konkursy ofert.

Odpowiedz na uwage nr 21:

Uwaga zostata przyjeta. Zmodyfikowano brzmienie §17 w zakresie mozliwo$ci ubiegania sie
o Srodki na wklad wlasny do projektow zewnetrznych. §17 otrzymat brzmienie: ,817. 1.
Miasto moze dofinansowa¢ wkiad wilasny wymagany w konkursach zewnetrznych na
zasadach okreslonych w 85 ust. 3 pkt 1.

2. Miasto moze udziela¢ organizacjom pozarzadowym pozyczek na realizacje zadan
publicznych na zasadach okreslonych przez Prezydenta.”

Tres¢ uwagi nr 2(22):

§ 5. 5) udostepniania na preferencyjnych zasadach lokali i budynkéw komunalnych; § 12.
Prezydent moze okresli¢ szczegdtowe zasady udostepniania organizacjom pozarzagdowym na
preferencyjnych zasadach lokali i budynkéw komunalnych na cel prowadzonej dziatalnosci
pozytku publicznego. Uwaga 2: prosze o zamieszczenie w programie wspolpracy
preferencyjnych zasad udostepniania lokali i budynkéw komunalnych, o ktérych mowa, lub
wskazanie strony, na ktorej sie znajduja

OdpowiedZ na uwage nr 22:

Uwaga nie zostata przyjeta. Program wspolpracy jako akt o charakterze ramowym, okre$la
jedynie formy wspétpracy JST z organizacjami pozarzadowymi, nie za$ szczegdtowe zasady
gospodarowania mieniem komunalnym ani warunki jego udostepniania. Ustalanie takich
zasad (w tym ewentualnych preferencji, stawek, trybéw i kryteriow dostepu) nalezy do sfery
wykonywania zadan przez organ wykonawczy gminy — Prezydenta Miasta — i nastepuje
w drodze aktow o charakterze wykonawczym (zarzadzen), z poszanowaniem odrebnych
regulacji dotyczacych gospodarowania mieniem (w tym uchwal Rady Miasta o charakterze
ogolnym oraz przepisOw ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami). Ustanowienie w Programie
wspolpracy szczegotowych zasad udostepniania lokali i budynkéw komunalnych wykracza
poza zakres delegacji wynikajacy z art. 5a ustawy o dzialalnoSci pozytku publicznego
i o wolontariacie oraz ingerowaloby w kompetencje organu wykonawczego gminy
okreslone w art. 30 ust. 2 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym. Zamieszczenie takich
postanowien w  Programie Wspolpracy stanowitoby istotne naruszenie prawa.

Tres¢ uwagi nr 3(23):

§ 9. Program realizowany jest od dniaaehwalenia do 31 grudnia 2026 roku. Uwaga 3: Prosze
zmienic zapis na: ,,Program realizowany jest od 1 stycznia do 31 grudnia 2026 roku”. Obecny
Program obowigzuje do 31 grudnia 2025 roku.

Odpowiedz na uwage nr 23:

Uwaga nie zostala przyjeta. ,Program wspolpracy jest dokumentem rocznym (art. 5a
u.d.p.p.w.), lecz przepisy nie nakazuja wpisywania sztywnej formuly ,,od 1 stycznia do 31
grudnia”. Zapis ,,0d dnia uchwalenia do 31 grudnia 2026 r.” umozliwia niezbedne czynnosci




przygotowawcze pod nowy program obowigzujacy w 2026 r. jeszcze pod koniec roku 2025.
Dotychczasowy Program na 2025 rok obowiazuje do 31 grudnia 2025 r. i zostanie uchylony
przepisem koncowym nowej uchwaly, co zapewni cigglos¢ i brak ,luki” w okresie
przejsciowym. Skutki finansowe i merytoryczne nowego Programu dotycza wylacznie zadan
roku 2026, wiec przyjete konstrukcja nie narusza zasad gospodarki finansowej JST.”

Tres¢ uwagi nr 4(24):

8 10. Program realizowany jest przez Prezydenta za poSrednictwem powotanych przez niego
pelnomocnikéw oraz podleglych mu wydzialéw urzedu. Uwaga 4: prosze o usuniecie zapisu.
Uchwalajgcy program wspolpracy organ stanowigcy nie posiada kompetencji, aby okreslac¢
w jaki sposéb organ wykonawczy ma realizowaC jego uchwaly. Zapisy tej treSci sa
kwestionowane przez wojewodow i sady administracyjne, i moga by¢ przyczyna skutkujacych
uchyleniem dokumentu decyzji.

Odpowiedz na uwage nr 24:

Uwaga zostata przyjeta. Zmodyfikowano tre$¢ §10, ktéry otrzymat brzmienie: ,,810. Program
realizowany jest przez Prezydenta Miasta.”

Tre$¢ uwagi nr 5(25):

8 13. Konsultacje z organizacjami pozarzadowymi projektow aktow normatywnych
i dokumentéw o charakterze programowym i strategicznym, realizuje sie m. in. poprzez: 2)
publikowanie istotnych z punktu widzenia spoteczenstwa obywatelskiego informacji na
stronie internetowej Miasta. Uwaga 5: prosze wskaza¢ w tresci przepisu na jakiej stronie
internetowej publikowane sg te istotne informacje (podac¢ link do takiej strony).

Odpowiedz na uwage nr 25:

Uwaga nie zostala przyjeta. Link do przedmiotowej strony internetowej znajduje sie w §2 pkt
12.

Tres¢ uwagi nr 6(26):

3) dziatalnos¢ i wspoiprace z Gdynska Radq DziatalnoSci Pozytku Publicznego; Uwaga 6:
Prosze wskaza¢ w tresci przepisu na jakiej stronie internetowej publikowane sg informacje
dotyczace dziatalnosci i wspélpracy z GRDPP (podac link do takiej strony i bip). Obecnie rada
nie sporzadza i nie publikuje protokotdw, list obecnosci ani informacji o planowanych
posiedzeniach, co uniemozliwia udziat organizacji pozarzadowych w obradach grdpp.

Odpowiedz na uwage nr 26:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspolpracy jest dokumentem ogé6lnym o charakterze
strategicznym. Nie jest on wlasciwym miejscem na zamieszczanie linkéw i adreséw stron
internetowych czy konkretnych zakladek na tych stronach. Dodatkowo, okreslenie takich
adresbw w Programie Wspdlpracy wykraczatoby poza kompetencje Rady Miasta. GRDPP
dziala w oparciu o Uchwale NR LX1/1859/24 Rady Miasta Gdyni z dnia 28 lutego 2024 roku
oraz przyjeta przez nig Uchwale w sprawie okreSlenia sposobu realizacji zadan Gdynskiej




Rady Dzialalnosci Pozytku Publicznego. W posiedzeniach Gdynskiej Rady Dziatalnosci
Pozytku Publicznego biora udziat jedynie czlonkowie Rady, ktorzy o posiedzeniu
zawiadamiani sa zgodnie z przyjetym regulaminem drogg elektroniczng przez
Przewodniczacego Rady lub na jego prosbe przez komorke Urzedu Miasta Gdyni wyznaczong
do obstugi organizacyjno-technicznej GRDPP.

Tres¢ uwagi nr 7(27):

5) robocze spotkania organizacji pozarzadowych z przedstawicielami Prezydenta
odpowiedzialnymi za poszczegdlne obszary tematyczne w zakresie zadan priorytetowych; 6)
tworzenie wspolnych roboczych zespoléw tematycznych o charakterze doradczym
i inicjatywnym; 7) informowanie przedstawicieli organizacji pozarzadowych o planowanych
sesjach Rady Miasta Gdyni oraz jej Komisji, na ktorych dyskutowane beda projekty uchwat
odnoszacych sie do zagadnien zwigzanych z profilem dziatalnosci tych organizacji. Uwaga 7:
prosze wskaza¢ w treSci przepisu w jaki sposéb ngo beda informowane o roboczych
spotkaniach z przedstawicielami prezydenta oraz mozliwosci udzialu we wspdlnych zespotach
doradczym i inicjatywnym a takze o sesjach i komisjach rady miasta.

Odpowiedz na uwage nr 27:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspolpracy jest dokumentem ogélnym o charakterze
strategicznym — szczegOly dotyczace wykonywania / realizacji poszczegolnych zapisow
Programu pozostaja w kompetencjach Prezydenta Miasta. Przyjecie proponowanej zmiany
wykraczatoby poza zakres delegacji wynikajacy z art. 5a ustawy o dzialalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie oraz ingerowaloby w kompetencje organu wykonawczego
gminy okreSlone w art. 30 ust. 2 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym. Zamieszczenie takich
postanowien w Programie Wspdlpracy stanowitoby istotne naruszenie prawa.

Tre$¢ uwagi nr 8(28):

§ 17. Miasto moze udziela¢ organizacjom pozarzadowym pozyczek na realizacje zadan
publicznych na zasadach okreSlonych przez Prezydenta. Uwaga 8: prosze uzupehic zapis
poprzez podanie zasad udzielania pozyczek lub wskaza¢ miejsce ich publikacji. Zgodnie
z prawem udzielanie pozyczek ngo jest mozliwe o ile przewiduje to uchwata budzetowa i do
wysokoSci w niej okreSlonych — czy sporzadzana uchwata budzetowa bedzie zawierac
odpowiednie zapisy, prosze poda¢ w treSci programu wspoipracy kwote przeznaczong na
pozyczki dla ngo.

Odpowiedz na uwage nr 28:

Uwaga nie zostala przyjeta. Mozliwos¢ ustalenia zasad udzielania pozyczek pozostaje
w  kompetencji Prezydenta Miasta. Narzucenie konkretnych zasad udzielania pozyczek lub
wskazywanie obligatoryjnego miejsca ich publikacji w Programie Wspotpracy wykraczatoby
poza zakres delegacji wynikajacy z art. 5a ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie oraz ingerowaloby w kompetencje organu wykonawczego gminy
okreslone w art. 30 ust. 2 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym. Zamieszczenie takich
postanowien w  Programie Wspolpracy stanowitoby istotne naruszenie prawa.

Tre$¢ uwagi nr 9(29):




§ 20. 1. W przypadkach okreslonych przepisami prawa Prezydent powoluje, a w pozostalym
zakresie moze powolywac zespoly doradcze, opiniujagce lub inicjatywne, w obszarze
dzialalnosci pozytku publicznego i wolontariatu. 3. Zespotly, o ktéorych mowa w ust. 1 to w
szczegolnosci: 1) Gdynska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego; 2) Powiatowa Spoteczna
Rada do Spraw Os6b Niepelnosprawnych; 3) Spoteczna Komisja Mieszkaniowa;

4) Powiatowa Rada Rynku Pracy; 5) Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych; 6) Gdynska Rada do Spraw Senioréw; 7) Spoteczna Rada ds. Rodziny i
Dziecka; 8) Gdynska Rada Rodziny z Niepelnosprawnoscig; 9) Rada ds. Budzetu
Obywatelskiego; 10) Komitet Rewitalizacji; 11) Gdynska Rada Turystyczna; 12) Gdynska
Rada Kultury; 13) Gdynska Rada Dialogu Gospodarczego; 14) Gdynska Rada Kobiet; 15)
Gdynska Rada ds. Mezczyzn. Uwaga 9: prosze o dopisanie w tym punkcie programu rade ds
sportu.

Odpowiedz na uwage nr 29:

Uwaga nie zostala przyjeta. Cytowany zapis odnosi sie do istniejacych oraz aktualnie
tworzonych rad (cial doradczych) jednak nie ma charakteru katalogu zamknietego. Rada
Sportu zostala odwotana. W przypadku jej powotania Rada zostanie dopisana to kolejnego
Programu Wspotpracy.

Tres¢ uwagi nr 10(30):

§ 22. 1. Na realizacje niniejszego programu Miasto planuje przeznaczy¢ nie mniej niz
ztotych. Uwaga 10: prosze wpisa¢ planowana kwote $rodkéw. Program
wspotpracy musi zawierac te kwote, a skoro tak, to powinien jg zawiera¢ konsultowany projekt
uchwaty.

OdpowiedZ na uwage nr 30:

Uwaga zostata przyjeta. Tre$¢ przepisu zostata przeredagowana.

Tres¢ uwagi nr 11(31):

8§ 23. 3. Sprawozdanie z realizacji Programu Wspotpracy za rok 2026 zostanie przedstawione
Radzie Miasta Gdyni, Gdynskiej Radzie Dziatalno$ci Pozytku Publicznego oraz umieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej w terminie okreslonym w ustawie. 4. Przebieg wspoétpracy
oraz realizacja Programu podlega ewaluacji. Wnioski ewaluacyjne opiniowane sa przez
Gdynska Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Uwaga 11: prosze okreslic w sposob
jednolity na jakiej stronie bip sa udostepniane sprawozdania z realizacji programu wspétpracy
oraz raporty z konsultacji tego dokumentu. Obecnie sq one na r6znych stronach, a dokumentu
zawierajacego wnioski z ewaluacji nie ma nigdzie.

OdpowiedZ na uwage nr 31:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspolpracy jest dokumentem ogélnym o charakterze
strategicznym. Nie jest on wlasciwym miejscem na zamieszczanie linkow i adreséw stron
internetowych czy konkretnych zakladek na tych stronach. Dodatkowo, okreslenie takich
adresow w Programie Wspotpracy wykraczatoby poza kompetencje Rady Miasta.




Tres¢ uwagi nr 12(32):

§ 25. 3. Przedstawicieli organizacji pozarzagdowych powotuje sie sposrod osob wskazanych w
tym celu przez organizacje pozarzadowe, z puli kandydatow na czlonkow komisji
konkursowych wy}omonych w ramach naboru 0 ktorym mowa w § 26, pr—z—y—ez—ym

§—26—&s{—4—Uwaga 12: regulamm GRDPP nie przew1du3e udz1a}u jej cz}onkow w kOHllSJaCh
konkursowych, jednoczesnie osoby bedace cztonkami GRDPP mogga zostac¢ zgloszone do puli
kandydatow przez swoje organizacje i bra¢ po wylosowaniu i powotaniu udziat w opiniowaniu
ofert. Pozostawienie obecnego ksztaltu przepisu powoduje, ze organizacje reprezentowane
w GRDPP majag niczym nieuzasadniony przywilej posiadania wiecej niz jednego
przedstawiciela w puli kandydatow (cztonek GRDPP oraz zgloszony przedstawiciel), co
z kolei moze skutkowac nadreprezentacja osob w poszczegolnych obszarach dziatania
organizacji (tzw. ,koszykach”). Prosze o usuniecie cze$ci zapisu o tresci ,,przy czym
przynajmniej jeden cztonek komisji konkursowej pochodzi¢ musi z puli oséb okreSlonych w
§ 26 ust. 4.”

OdpowiedZ na uwage nr 32:

Uwaga nie zostala przyjeta. Udziat przedstawicieli organizacji pozarzadowych, zasiadajacych
jednoczesnie w Gdynskiej Radzie Dzialalnosci Pozytku Publicznego jest wysoce pozadany ze
wzgledu na ich doswiadczenie oraz silny mandat spoteczny wynikajacy z przeprowadzonych
wyborow. Dodatkowo, organizacje, ktorych reprezentanci zasiadaja w GRDPP nie moga juz
zglaszac¢ kandydatow do puli.

Tres¢ uwagi nr 13(33):

4. Do udziatu w pracach komisji konkursowej Prezydent powotuje przynajmniej dwie osoby.
Uwaga 13: taki zapis jest sprzeczny z prawem, gdyz organ stanowiacy nie moze zobowigzywac
do niczego organu wykonawczego, w tym przypadku do powotania co najmniej 2 oséb

Odpowiedz na uwage nr 33:

Uwaga nie zostala przyjeta. ,Program wspoélpracy — zgodnie z art. 5a ust. 4 ustawy
o0 dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie — okresla tryb powotywania i zasady
dziatania komisji konkursowych. W granicach tej delegacji Rada Miasta moze uksztattowac
minimalne wymogi skladu komisji jako element ,trybu” powolywania komisji. Projekt
Programu stanowi, ze w sklad komisji wchodza przedstawiciele Prezydenta oraz
przedstawiciele organizacji pozarzadowych (8§ 25 ust. 2—3). Zestawienie tego z art. 15 ust. 2b
i 2d u.d.p.p.w. oznacza, ze komisja — aby spelni¢ wymogi reprezentacji obu stron — nie moze
liczy¢ mniej niz dwie osoby. Sformulowanie ,,Prezydent powotuje do udzialu w pracach
komisji przynajmniej dwie osoby” (8 25 ust. 4) jedynie porzadkuje wynikajace z ustawy
i Programu minimum skladowe. Zapis nie ingeruje w samodzielno$¢ organu wykonawczego
w zakresie kto konkretnie i w jakiej liczbie ponad minimum zostanie powotany.

Tres¢ uwagi nr 14(34):

5. Wyboru czlonkéw komisji konkursowej z puli kandydatow na czionkéw komisji
konkursowych dokonuje Prezydent w drodze losowania. W pierwszej kolejnosci do udziatu




w pracach komisji konkursowej losuje sie kandydatéw zgodnie z zadeklarowanym przez
nich obszarem dzialania zbieznym z zakresem merytorycznym konkursu. Jesli liczba takich
kandydatow jest zbiezna z pozadang liczba cztonkéw komisji, pochodzacych z losowania to
od losowania odstepuje sie, zawierajac odpowiednia informacje w protokole. Obszar dziatania
wskazuje sie w formularzu, o ktérym mowa § 26 ust. 2 pkt 1, a w przypadku os6b okreslonych
w § 26 ust. 4 wynika on z obszaru z jakiego dana osoba zostala wybrana do Gdynskiej Rady
Dzialalnosci Pozytku Publicznego. W przypadku braku odpowiedniej liczby oséb
spetniajacych powyzsze kryterium, Prezydent, po wiaczeniu ich do sktadu komisji, dokonuje
losowania z pozostatej puli kandydatéw na cztonkéw komisji konkursowych. Jesli w wyniku
losowania przedostatniego cztonka komisji konkursowej nie zostanie osiggniete minimum,
o ktéorym mowa w ust. 3 in fine, losowania ostatniego cztonka komisji dokonuje sie jedynie
spos$rdd osob okreslonych w § 26 ust. 4. 6. Losowanie przeprowadza sie w ten sposob, ze
jednakowe kartki z odrebnie wypisanymi nazwiskami i imionami kandydatéw bioracych
udziat w losowaniu umieszcza sie w nieprzezroczystym pojemniku, z ktérego Prezydent lub
osoba przez niego wyznaczona kolejno losuje niezbedng liczbe kartek w zaleznoSci od
liczebnosci sktadu komisji konkursowej. Jezeli wylosowano kandydata, po ktoérego stronie
zachodzi podstawa do wylaczenia z prac komisji konkursowej, zgodnie z ust. 9, kandydat ten
nie wchodzi do skltadu komisji konkursowej. W takim przypadku dokonuje sie powtérnego
losowania, zgodnie z procedurg okreslong w zdaniu drugim i trzecim. 7. Czynnosci losowania,
o ktérych mowa w ust. 6, przeprowadza sie przy udziale protokolanta. 8. Z przebiegu
losowania sporzadza sie protoko6t losowania, ktory podpisujg Prezydent albo osoba przez niego
wyznaczona dokonujaca losowania i protokolant. Protokét powinien zawiera¢ oznaczenie
konkursu, do udzialu w ktéorym powoluje sie komisje konkursowq, imiona i nazwiska
kandydatéow na czlonkéw komisji konkursowej, sposrod ktérych dokonano losowania lub
wskazanie, ze losowania dokonano z calej puli kandydatow na cztonkéw komisji
konkursowych, imiona i nazwiska wyznaczonych w drodze losowania cztonkéw komisji
konkursowej oraz imiona i nazwiska kandydatow, ktérzy nie weszli do skladu komisji
konkursowej z uwagi na wystapienie jednej z podstaw wylaczenia, o ktérej mowa w ust. 9,
wraz z podaniem przyczyny tego wylaczenia. Uwaga 14: prosze okresli¢c miejsce i sposob
podania do publicznej wiadomosci informacji o planowanym losowaniu. Powotanie os6b
opiniujacych oferty to wazna czynno$¢, majaca wptyw na zachowanie zasad wspotpracy
okreslonych w § 4 programu wspoétpracy. jest to czynno$¢ jawna i kazdy obywatel powinien
mie¢ mozliwo$¢ wziecia w nim udziahu. a takze prosze podac strone bip, na ktorej publikowane
sa protokoly z losowania. obecnie informacji tych nie sposéb pozyska¢ nawet na wniosek
udip.

Odpowiedz na uwage nr 34:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspéipracy jest dokumentem ogoélnym o charakterze
strategicznym. Nie jest on wlasciwym miejscem na zamieszczanie linkéw i adreséw stron
internetowych czy konkretnych zakladek na tych stronach. Dodatkowo, okreslenie takich
adresow w Programie Wspdlpracy wykraczaloby poza kompetencje Rady Miasta.
Jednoczesnie co do zasady kierunek postulatu w zakresie publikacji protokotow jest stuszny:
transparentne informowanie o losowaniach poprzez publikacje protokoléw wzmacnia
standardy jawnosci i zaufanie do procedur. Dlatego Prezydent Miasta rozwazy wdrozenie
rozwigzan wykonawczych poza Programem.

Tres¢ uwagi nr 15(35):

§ 26. 1. Prezydent corocznie, w terminie do 15 marca oglasza nabér oséb rekomendowanych
przez organizacje pozarzadowe na czlonkow komisji konkursowych uzupehliajac pule
kandydatéw na czlonkéw komisji konkursowych, o ktérej mowa w § 25 ust. 3. Informacje




o naborze zamieszcza w: 1) Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Gdyni, 2) na stronie
internetowej Miasta, 3) na tablicy ogloszen w siedzibie wydzialu wlasciwego do spraw
wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi. 2. Kazda organizacja pozarzadowa, dzialajaca
na rzecz mieszkancow Gdyni ma prawo do zgloszenia jednego kandydata do puli. Kandydat
zgtoszony do udzialu w pracach komisji konkursowych, wskazany przez organizacje
pozarzadowa musi speilnia¢ lacznie nastepujace kryteria: 1) jego kandydatura zostanie
zgloszona poprzez wypehienie formularza zgloszemowego wg. wzoru okreslonego przez
Prezydenta; ; al

wskazany , - Wskazanych
przez organizacje pozarzqdowe czlonkow Gdynskle] Rady D21a}alnosc1 Pozytku Publicznego
wlacza sie automatycznie na czas ich kadencji do puli kandydatéw na czlonkéw komisji
konkursowych, zgodnie z obszarem, z ktorego zostali wybrani. 5. Poprawno$¢ zgloszen
kandydatéow na cztonkéw komisji konkursowych weryfikuje Gdyfska—Rada—Dzialalnesei
PoezytkuPublieznege w terminie do 30 dni od dnia okreslonego w ogloszeniu naboru, o ktorym
mowa w ust. 1, jako ostatni dzien zglaszania kandydatur na cztonkéw komisji konkursowych.
Utworzong lub zaktualizowana w ten sposéb pule kandydatéw na cztonkéw komisji
konkursowych umieszcza sie niezwtocznie w miejscach okreslonych w ust. 1 pkt 1i 2. Uwaga
15: prosze podac adres strony bip, na ktorej zamieszcza sie informacje. Obecnie nie ma w bip
strony dedykowanej ngo, cho¢ juz rok temu ja obiecano. Na stronie ,,zarzadzenia prezydenta”
publikowane sa ws$rod setek innych zarzadzenia o naborze kandydatow do komisji
opiniujacych oraz zarzadzenia o utworzeniu puli kandydatéw. Nigdzie nie publikuje sie
zgloszen i wynikow weryfikacji zgloszonych przedstawicieli przez GRDPP. Ponadto nalezy
réwniez stwierdzi¢, ze GRDPP nie posiada kompetencji do dokonywania weryfikacji
zgloszonych osob, ani trybu dzialania, a Zaden dokument nie okresla jakie kompetencje i
doswiadczenie kandydata do komisji predestynuja go do opiniowania ofert. Nie definiuje tego
rowniez ustawa. Prosze o wykreSlenie zapisu ,,2) posiada kompetencje i doSwiadczenie
niezbedne do dokonywania oceny ofert w obszarach wskazanych w formularzu
zgloszeniowym, o ktéorym mowa pkt 1”

Odpowiedz na uwage nr 35:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspolpracy jest dokumentem ogélnym o charakterze
strategicznym. Nie jest on wlasciwym miejscem na zamieszczanie linkéw i adreséw stron
internetowych czy konkretnych zakladek na tych stronach. Dodatkowo, okreslenie takich
adresow w Programie Wspdlpracy wykraczaloby poza kompetencje Rady Miasta.
Skorzystanie z GRDPP, ktora jest ustawowym ciatem konsultacyjnym w zakresie wspolpracy
miasta z organizacjami pozarzadowymi, przy opiniowaniu zgloszen do puli oséb
rekomendowanych przez organizacje pozarzagdowe do komisji konkursowych w pelni miesci
sie w delegacji ustawowej, dotyczacej obowiazku okreslenia w Programie Wspoétpracy trybu
powolywania komisji konkursowych do opiniowania ofert w otwartych konkursach ofert.

Tres¢ uwagi nr 16(36):

Uwaga 16: prosze o usuniecie zapisu ,4. Wskazanych przez organizacje pozarzadowe
cztonkéw Gdynskiej Rady Dzialalnosci Pozytku Publicznego wiacza sie automatycznie na
czas ich kadencji do puli kandydatow na cztonkow komisji konkursowych, zgodnie z obszarem
z ktorego zostali wybrani.” (vide uwaga nr 12)

Odpowiedz na uwage nr 36:

Uwaga nie zostala przyjeta. Udziat przedstawicieli organizacji pozarzadowych, zasiadajacych




jednoczesnie w Gdynskiej Radzie Dzialalnosci Pozytku Publicznego jest wysoce pozadany ze
wzgledu na ich doswiadczenie oraz silny mandat spoteczny wynikajacy z przeprowadzonych
wyborow. Dodatkowo, intencja samorzadu jest, aby wielko$¢ puli os6b rekomendowanych
przez organizacje pozarzadowe do komisji konkursowych byta adekwatna do liczby otwartych
konkursow ofert oglaszanych przez Prezydenta Miasta Gdyni.

Tres¢ uwagi nr 17(37):

Uwaga 17: prosze o zmiane zapisu ,,poprawnos$c¢ zgloszen kandydatow na cztonkéw komisji
konkursowych weryfikuje gdynska rada dziatalnosci pozytku publicznego w terminie do 30
dni” na nastepujacy ,,poprawnosc zgloszen kandydatow na cztonkéw komisji konkursowych
weryfikuje ... [prosze wskazac¢ osoby/podmiot] w terminie do 7 dni”. nie ma
potrzeby tak znacznie wydtuzac procedury polegajacej na sprawdzeniu poprawnosci ztozenia
formularza.

OdpowiedZ na uwage nr 37:

Uwaga nie zostala przyjeta. Pula kandydatéw na cztonkéw komisji konkursowych jest caty
czas dostepna i podlega corocznej aktualizacji. Nie jest zasadne wiec, aby tak znacznie skracac
termin przyjety w procedurze.

Tres¢ uwagi nr 18(38):

Uwaga 18: prosze o zmiane przepisu 26. 1. Na nastepujacy ,,Prezydent dwukrotnie w ciggu
roku tj. W terminie do 15 marca oraz 15 wrze$nia oglasza nabor os6b rekomendowanych przez
organizacje pozarzagdowe na cztonkéw komisji konkursowych uzupehniajac pule kandydatow
na cztonkéw komisji konkursowych, o ktérej mowa w § 25 ust. 3. Informacje o naborze
zamieszcza w:” obecnie nabor odbywa sie dwa razy w roku i w pierwszym z nich zgloszono
zaledwie 4 prawidlowo ztozone kandydatury, trwa drugi nabor, ktéry by¢ moze powiekszy
pule kandydatow do komisji konkursowych. Zmniejszenie liczby naboréw o potowe oznacza
takze mniejsza liczbe zgloszen i kandydatéw — tym czasem zgodnie z treScig programu, jego
celem jest m. in. Zwiekszenie udzialu organizacji pozarzadowych realizacji zadan
publicznych. Zatem zapis o zmniejszeniu do jednego rocznie — naboru jest sprzeczny z celami
samorzadu i zalozeniami programu.

Odpowiedz na uwage nr 38:

Uwaga nie zostala przyjeta. Dzialania samorzadu maja na celu zwiekszenie zainteresowania
organizacji pozarzadowych zglaszaniem kandydatow na cztonkéw komisji konkursowych.
Zmniejszenie liczby naboréw ma na celu podniesienie doniostosci tego naboru i skupienie
wszystkich kandydatéw na jednym naborze (zwiekszenie liczby kandydatéw / liczby
organizacji zglaszajacych kandydatow w tym naborze) oraz skupienie wysitkow
informacyjno-promocyjnych na jednym naborze.

Tre$¢ uwagi nr (19)39:

Uwaga 19: co wiecej, zgodnie z programem wspoélpracy, zasadne jest rozwazenie zmiany
przepisu § 26. 2 na nastepujacy ,,Kazda organizacja pozarzadowa, dzialajaca na rzecz
mieszkancow Gdyni ma prawo do zgtoszenia dwoch kandydatéw do puli.”




Odpowiedz na uwage nr 39:

Uwaga nie zostala przyjeta. Celem naboru do puli 0s6b rekomendowanych przez organizacje
pozarzadowe na cztonkow komisji konkursowych, oglaszanego przez Prezydenta Miasta jest
wylonienie kandydatow, ktorzy dadza rekojmie udzielania wysokiej jakosci opinii o ztozonych
ofertach. W zwiazku z powyzszym wola samorzadu jest, aby organizacje pozarzadowe
zglaszaly jednego, najlepszego kandydata. Dodatkowo, zgloszenie dwoch kandydatow
z jednej organizacji pozarzadowej powodowaloby, Zze w przy koniecznosci wylaczenia
kandydata z udzialu w komisji konkursowej, ze wzgledu na zlozenie oferty przez te
organizacje w tym samym otwartym konkursie ofert, wylaczeniu podlegaliby zawsze obaj
kandydaci.

Tres¢ uwagi nr (20)40:

§ 27. 3. Komisje konkursowe opiniujg ztozone oferty za posrednictwem elektronicznego
generatora ofert. Uwaga 20: prosze dopisac ,,oraz umieszczajq w generatorze ofert informacje
0 wyrazonej opinii wraz z uzasadnieniem.

Odpowiedz na uwage nr 40:

Uwaga nie zostala przyjeta. Zasady dokonywania opinii przez komisje konkursowe, w tym
uzasadniania opinii przez komisje znajdujg sie w §27 ust. 6 Programu oraz sq przedmiotem
zarzadzenia Prezydenta Miasta.

Tre$¢ uwagi nr 21(41):

5. Komisja konkursowa przedstawia swoja opinie Prezydentowi w formie listy rankingowej

ofert wraz z wartoscig punktowa przypisana do kazdego kryterium eraz-preperewanglewets
detaeji- Uwaga 21: komisja zgodnie z ustawgq opiniuje oferty, nie ma kompetencji proponowac

kwot dotacji. prosze o usuniecie czesci przepisu o tresci ,,oraz proponowang kwotg dotacji”

Odpowiedz na uwage nr 41:

Uwaga nie zostata przyjeta. Propozycja kwot dotacji jest czeScig opinii udzielanej przez
komisje konkursowag i nie jest wigzaca dla organu.

Tres¢ uwagi nr 22(42):

Uwaga 22: uwaga dotyczy calego programu wspolpracy — jego zapisy nie gwarantuja
dostepnosci do procedur programu, form wspotpracy i konsultacji dokumentéw wszystkim
interesariuszom. tym samym opisane w programie zasady nie dotycza wszystkich oséb
i organizacji. przykladem sa stowarzyszenia o0s6b z niepelnosprawnoscia wzroku
(niewidzacych), ktérym program nie gwarantuje ani informowania o otwartych konkursach,
ich wynikach, ani udziatlu w konsultacjach programu i naborze do komisji konkursowych, nie
moéwiac o udziale w opiniowaniu ofert — wszystkie te procedury przewidujq jedynie forme
udzialu oparta na papierowej lub mailowej (wymagajacej udzialu wzroku lub pomocy os6b
trzecich) komunikacji czy skladania uwag i ofert.

OdpowiedZ na uwage nr 42:




Brak propozycji zmian w zapisach konsultowanego projektu. Zgloszony problem nie dotyczy
samego Programu Wspolpracy - jest to problem systemowy dotyczacy wszystkich tresci
udostepnianych przez samorzad na stronie internetowej oraz w Biuletynie Informacji
Publicznej. Zostanie przeprowadzona analiza mozliwo$ci zmian w przedmiotowym zakresie.

Tres¢ uwagi nr (23)43:

Uwaga 23: § 1 ustep 2 pkt 6 prosze o zmiane fragmentu zapisu z ,,wlaczenie organizacji
pozarzadowych w proces budowania marki Gdynia na arenie regionalnej, krajowej
i miedzynarodowej” na ,wilaczenie organizacji pozarzadowych w proces wzmacniania
miasta Gdynia i wspolnoty mieszkancow na arenie regionalnej, krajowej i miedzynarodowej”.
Miasto Gdynia nie jest towarem, ktorego marke sie buduje. Site miasta nalezy mierzy¢ jakoscia
ustug i poziomem zycia mieszkancow. Zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym Miasto
Gdynia jest jednostka samorzadu terytorialnego stuzaca zaspokajaniu potrzeb wspolnoty
mieszkancow. Wyrazenie ,budowanie marki Gdynia” wydaje sie niewlasciwe w tym
kontekscie.

Odpowiedz na uwage nr 43:

Uwaga czeSciowo przyjeta. Przeredagowano brzmienie §1 ust. 2 pkt 6, ktory otrzymat
brzmienie: ,,6) wlaczenie organizacji pozarzadowych w proces budowania pozycji miasta
Gdyni na arenie regionalnej, krajowej i miedzynarodowe;j”

Tre$¢ uwagi nr 24(44):

Uwaga 24: Do calego programu wspoéipracy — chociaz nasza gmina dysponuje licznymi
lokalami i przestrzenia, z ktorej mogliby korzysta¢ obywatele i ngo, to tylko w niektorych
dzielnicach moze to mieC¢ miejsce. Brakuje natomiast miejsc spotkan organizacji
pozarzadowych i mieszkancéw w centrum, gdzie skupia sie aktywno$¢ mieszkancow. Prosze
o dodanie do projektu punktu programu wskazujacego mozliwosc¢ organizacji spotkan, zebran
czy...

Odpowiedz na uwage nr 44:

Tre$¢ uwagi urwana w trakcie. Brak propozycji zmian w zapisach konsultowanego projektu.

Tre$¢ uwagi nr 25(45):

Uwaga 25: do calego programu wspoétpracy. Wnosze o wiaczenie do programu wspotpracy
punktu o tworzeniu programu wspoélnie z organizacjami pozarzadowymi, a nie jedynie
konsultowanie z nimi gotowego projektu. Zasady wspotpracy miedzy gming a NGO, wyrazone
w paragrafie 4 Programu nie ziszczaja sie poprzez opiniowanie projektu, tylko poprzez
wspolng prace nad jego treScia. Szczegolnie, Ze przyjecie ztozonych uwag, jak wskazuje nasze
doswiadczenie i lektura poprzednich raportéw z konsultacji, Swiadczy o dowolnosci i woli
waskiego grona urzednikow, a takze nie istnieje procedura odwotawcza od nieuwzglednienia
danej uwagi.

OdpowiedZ na uwage nr 45:




Zgodnie z art. 5a ustawy o dzialalnoSci pozytku publicznego i o wolontariacie, Program
wspolpracy jest aktem ramowym, a jego uchwalenie poprzedzaja konsultacje projektu z
organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3. Przepis ten
okresla obowigzkowe minimum partycypacyjne (konsultacje projektu), nie wprowadzajac
odrebnej, sformalizowanej instytucji ,wspéttworzenia” treSci Programu na etapie
przedprojektowym.  Wprowadzanie @~ w  Programie rozbudowanych, techniczno-
organizacyjnych regutl opracowywania jego projektu — w tym trybu ,,wspoltworzenia” —
wykraczaloby poza ustawowy zakres Programu oraz ingerowaloby w organizacje pracy organu
wykonawczego (art. 30 ust. 2 u.s.g.).

Konsultacje biezacej edycji zostaty przeprowadzone szeroko — z zastosowaniem kilku form
kontaktu i zbierania stanowisk — czego miara jest zarowno liczba zgloszonych uwag (66), jak
iich zroznicowany zakres merytoryczny. Zasada konsultacji jest ich opiniodawczy, niewiazacy
charakter — przepisy nie przewiduja ,procedury odwolawczej” od nieuwzglednienia
pojedynczej uwagi. Transparentnos¢ zapewniono poprzez publikacje raportu zawierajacego
kazdorazowo stanowisko i uzasadnienie przyjecia badZ nieuwzglednienia uwagi. Twierdzenie
0 ,,dowolnosci” rozstrzygnie¢ nie znajduje podstaw prawnych — rozstrzygniecia konsultacyjne
pozostaja pod kontrolg opinii publicznej oraz nadzoru nad legalnoscig uchwat.

Tres¢ uwagi nr 26(46):

Uwaga 26: do calego programu. Wnosimy o utworzenie funkcjonalnej strony internetowej
gdynskiego centrum organizacji pozarzadowych, umozliwiajacej umieszczenie w jednym
miejscu kompleksowych informacji i wspétpracy gmina z sektorem pozarzadowym, wraz
z wyszukiwarkg organizacji pozarzadowych. Obecna strona jest GCOP jest przestarzata
i niefunkcjonalna. Idealnie byloby stworzy¢ zreby strony internetowej roéwniez we
wspolpracy z ngo’sami. Prosze rowniez rozwazy¢ powierzenie prowadzenia profilu fb GCOP
organizacjom pozarzadowym.

OdpowiedZ na uwage nr 46:

Uwaga nie zostala przyjeta. Program Wspotpracy nie moze zawiera¢ tego typu zobowigzan.
Stworzenie dedykowanej strony www warte jest rozwazenia i zostanie przeanalizowane.
Prowadzenie profilu/profili spotecznosciowych o tematyce zwigzanej z III sektorem przez
organizacje pozarzadowe jest niezalezne od samorzadu.

Tres¢ uwagi nr 27(47):

Uwaga 27: prosze o usuniecie z tresci § 8 ust. 1 pkt 6 lit f sformutowania ,,niepublicznych,
a takze”. Jest to punkt méwiacy o zadaniach priorytetowych w zakresie wspotpracy Miasta
z organizacjami pozarzadowymi, ktérymi w zakresie edukacji jest miedzy innymi
prowadzenie przedszkoli i szkol niepublicznych. Tymczasem zadaniem samorzadu nie jest
prowadzenie przedszkoli i szko6t niepublicznych, tylko przedszkoli i szk6t publicznych, zatem
nie moze to rowniez stanowic zadania priorytetowego.

Odpowiedz na uwage nr 47:

Uwaga nie zostala przyjeta. Szkoly i przedszkola niepubliczne realizujgq zadania w zakresie
edukacji, oSwiaty i wychowania oraz dzialalnosSci na rzecz dzieci i mlodziezy, ktére sa
zadaniami pozostajacymi w sferze zadan publicznych zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 14 i 15 ustawy
o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Kazda szkota, niezaleznie od organu




prowadzacego, wykonuje wiec zadania publiczne.

Tres¢ uwagi nr 28(48):

Uwaga 28: 85 ust 3 pkt 9 prosze doprecyzowac forme wspotpracy ,,prowadzenie centrum
wsparcia dla organizacji pozarzadowych”, szczegdlnie, ze obecnie zlikwidowano realizujace
funkcje wsparcia organizacji pozarzadowych GCOP.

Odpowiedz na uwage nr 48:

Nie jest jasne czego dotyczy uwaga — autor uwagi nie wskazat co miatoby by¢ doprecyzowane.
Centrum wsparcia nie zostato zlikwidowane. 85 ust. 3 pkt 9  Programu stanowi, ze samorzad
moze prowadzi¢ centrum wsparcia lub moze zleci¢ organizacjom pozarzadowym realizacje
zadan publicznych polegajacych na wspieraniu organizacji pozarzadowych — aktualnie
samorzad realizuje oba te elementy.

Tres$¢ uwagi nr (1)49:

Sugerujemy dodanie zapisu o wspieraniu edukacji prozwierzecej w ramach réznych
programow edukacyjnych w szkotach, przedszkolach i zaktadach pracy.

Odpowiedz na uwage nr 49:

Uwaga zostala przyjeta. Dzialania edukacyjne w tym zakresie zostaly dodane w §8 ust. 1 pkt
5litb.

Tres¢ uwagi nr (1)50:

Rozdziat 4. (zadania priorytetowe), § 8., punkt 1., podpunkt d. i e. Warto doda¢ wsparcie dla
kolejnej- w Gdyni licznej grupy OzN- osoby w spektrum autyzmu.

Odpowiedz na uwage nr 50:

Wskazane w przedmiotowym przepisie rodzaje oSrodkéw wsparcia uznane zostaly za
priorytetowe i ich dzialalnos¢ jest realizowana. Wyrazenie ,w szczegdlnosSci” nie wyklucza
prowadzenia innego rodzaju osrodkow wsparcia dla os6b z niepelnosprawnosciami.




Tres¢ uwagi nr 1(51):

Dopisa¢ w projekcie wspotpracy na 2026 r. mechanizm partycypacji wprost, np. Budzet
obywatelski wprost §1 pkt 2 ppkt 1) projektu.

Odpowiedz na uwage nr 51:

Patrz Uwaga nr 66.

Tres¢ uwagi nr 2(52):

W pkt dotyczacym szeroko pojetej edukacji, w ocenie postulujacych nalezy dotgczy¢ edukacje
w zakresie finansow, nie ujmujac zadaniom wskazanym w programie, co wynika z ich
przeswiadczenia, ze zadania z zakresu edukacji finansowej sa potrzeba priorytetowa, a istnieje
tez strategia edukacji na poziomie kraju w tym zakresie, zatem nalezy réwniez te potrzebe
edukacji rozwigzaC lokalnie, zwlaszcza w zakresie pozyskiwania Srodkow na ten zakres.
Krajowa Strategia moéwi wprost, aby zadba¢ o dobrostan finansowy spoteczenstwa poprzez
edukacje finansowa, aby organizacja mogta podlaczyc¢ sie do projektow oglaszanych przez
miasto. Do organizacji zglaszajacej postulat zglaszaja sie osoby zadtuzone, ktore nie potrafig
w sposOb racjonalny zarzadzac finansami albo wychodzi¢ z tarapatow za pomocq narzedzi
prawnych. W ocenie postulujacych trzeba goni¢ Swiat w tej tematyce.

OdpowiedZ na uwage nr 52:

Uwaga zostata przyjeta. W §8 ust. 1 pkt 6 dodano lit. i) o brzmieniu: ,,i) edukacja finansowa”

Tres¢ uwagi nr 3(53):

Postulat dot. punktu konsultacyjnego dla organizacji pozarzadowych, aby konsultowa¢ np.
kiedy wystawiac faktury.

OdpowiedZ na uwage nr 53:

Brak propozycji zmian w konsultowanym projekcie. Konsultacje z zakresu ksiegowosci
w organizacjach pozarzadowych sg realizowane w Gdynskim Centrum Organizacji
Pozarzadowych.

Tre$¢ uwagi nr 4(54):

Podniesiono postulat dot. tematyki ekonomii spotecznej, ktora jest w programie wspoétpracy,
a mialaby sie sprowadza¢ do mozliwosci uczestniczenia w szkoleniach w Polsce. Czy takze
lokalnie w Gdyni w ramach projektu dopisac? Wskazano, ze istnieja Osrodki wsparcia
ekonomii, podajac przyklad Fundacji dla Was z Rumi, oferujaca szkolenia i wsparcie
systemowe.

Odpowiedz na uwage nr 54:

Tematyka ta zawiera sie w zadaniach priorytetowych w 8§87 pkt 10 czyli w zadaniach
dotyczacych promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej 0s6b pozostajacych bez pracy




i zagrozonych zwolnieniem z pracy, w tym rozwoj przedsiebiorczosci i dziatalnosci na rzecz
integracji ireintegracji zawodowej ispolecznej os6b zagrozonych wykluczeniem
spotecznym.

Tres¢ uwagi nr 5(55):

W zadaniach szczeg6towych: par. 8 pkt 1. ppkt 7) lit. b — zgloszono wniosek o dopisanie
Htradycji francuskiej”, bo przyjazi Polsko-Francuska nalezy do tradycji gdynskiej i byta tutaj
silnie zakorzeniona.

Odpowiedz na uwage nr 55:

Zapis obejmuje lokalna, gdynska oraz pomorska tradycje, a przyjazn i wspotpraca Polsko-
Francuska w pelni sie w niej mieSci.

Tres¢ uwagi nr 6(56):

Nalezy zmieni¢ w Gdyni dotychczas istniejacy brak formy regrantingu w formach wspotpracy
z miastem. Regranting pozwala na odformalizowanie dziatan i przeznaczanie srodkéw na
dzialania dobre, potrzebne, ale odrzucane w konkursach z powodéw nieudolnie pisanych
wnioskéw. Rekomendowana forma wspotpracy miasta z NGO — regranting — moga takze mate
grupy nieformalne, inicjatywy oddolne, bardzo pozadane formy wspotpracy w programie
wspolpracy z miastem.

Odpowiedz na uwage nr 56:

Formami wspoétpracy finansowanej miasta z organizacjami pozarzagdowymi jest zlecanie zadan
publicznych w formie powierzenia lub wsparcia. Regranting nie jest oddzielng forma, a zapisy
programu go nie wykluczaja.

Tres¢ uwagi nr 7(57):

Postulat: aby gmina oddawata w dzierzawe grunty na preferencyjnych warunkach, tak jak ma
to miejsce np. szkota Niedzwiednik w Gdansku — skoro gmina nie ma budynkow, to moze da
mozliwo$¢ na jej gruntach budowac przez NGO. Postulat, aby w Par. 12 dopisa¢ mozliwosc¢
dzierzawy gruntu na preferencyjnych warunkach (a nie tylko lokali).

Odpowiedz na uwage nr 57:

Uwaga zostala przyjeta. 85 ust. 3 pkt 5 zostal przeredagowany i otrzymat brzmienie ,,5)
udostepniania na preferencyjnych zasadach nieruchomosci gminnych”

Tres¢ uwagi nr 8(58):

Postawiono pod rozwage problem wkladu wiasnego w konkursach, kwitujac, ze by¢ moze to
jest problem, dlaczego nie zglaszaja sie organizacje do konkursow. Jesli wymagany jest wklad
wiasny w innych konkursach, to moze warto rozpisa¢ grant na pozyskanie wkladu wiasnego -
aby organizacje mogly startowa¢ do konkursu (za przykilad podano urzad marszatkowski,




w  ktorym ta formuta sie sprawdza)

Odpowiedz na uwage nr 58:

Uwaga zostata przyjeta. Przeredagowano brzmienie §17.

Tres¢ uwagi nr 9(59):

Nie zostata podana wysokos$¢ srodkéw, przeznaczonych przez Gdynie na wspétprace z NGO,
nie wpisane do projektu.

Odpowiedz na uwage nr 59:

Uwaga zostata przyjeta — kwota zostata uzupelniona.

Tre$¢ uwagi nr 1(60):

W 8§22 ust. 1 pozostawiono pustg rubryke:

,»Miasto planuje przeznaczy¢ nie mniej niz ztotych.”

Brak tej kwoty uniemozliwia ocene realnego zakresu planowanej wspotpracy finansowej.
Dobra praktyka jest podanie zaréwno tacznej kwoty, jak i szacunkowego podziatu srodkow
pomiedzy poszczegolne obszary tematyczne (np. edukacja, kultura, pomoc spoteczna)

Odpowiedz na uwage nr 60:

Uwaga zostata czeSciowo przyjeta — kwota zostata uzupetniona.

Ustalenie konkretnych kwot przeznaczonych na konkretne obszary wykracza poza ustawowa
delegacje z art. 5a ust. 4 pkt 8 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.
Przepis ten stanowi, Ze jednym z obligatoryjnych elementéw Programu Wspoipracy jest
"wysokos¢ srodkow przeznaczonych na realizacje Programu". Narzucenie konkretnych kwot
na konkretne zadania wykracza poza kompetencje Rady Miasta. Rada Miasta okresla kwote
Yaczna, a podzial tej kwoty i rozdzial na poszczegdlne zdania pozostaja w wylacznej
kompetencji Prezydenta Miasta. Od wielu lat Prezydent Miasta czyni to z duzym
wyprzedzeniem przyjmujac harmonogram otwartych konkurséw ofert, ktory precyzuje podziat
Srodkéw nie tylko na poszczeg6lne obszary, a nawet na konkretne zadania planowane do
zlecenia organizacjom pozarzadowym.

Tres¢ uwagi nr 2(61):

Rozdziat 9 §24 ust. 4 przewidziano jedynie 14 dni na konsultacje i jedng forme (pisemna).
Brakuje informacji o otwartych spotkaniach dzielnicowych, panelach tematycznych czy
ankiecie on-line. Dobrg praktyka jest prowadzenie konsultacji w kilku kanatach i z r6znymi
grupami interesariuszy (np. mtodziez, seniorzy, organizacje sportowe).

Odpowiedz na uwage nr 61:

Przewidziano wiele form konsultacji projektu (rowniez we wskazanym przepisie przewidziano




wiecej niz jedna forme). Szczegdly dotyczace tych form znajduja sie w punkcie 5 i 6
niniejszego Raportu.

Tre$¢ uwagi nr 3(62):

Propozycja nowego punktu w §5 ust. 3 12) powierzanie realizacji zadan publicznych w formie
regrantingu, zgodnie z art. 16a ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie,
polegajacego na zleceniu organizacji pozarzadowej realizacji zadania publicznego
obejmujagcego przyznawanie mikrograntow lub matych dotacji innym organizacjom
pozarzadowym lub grupom nieformalnym dzialajagcym na rzecz mieszkancéw Gdyni.

OdpowiedZ na uwage nr 62:

Formami wspoétpracy finansowanej miasta z organizacjami pozarzagdowymi jest zlecanie zadan
publicznych w formie powierzenia lub wsparcia. Regranting nie jest oddzielng formgq zlecania
zadan, a zapisy programu go nie wykluczaja.

Tres¢ uwagi nr 4(63):

W §7 (zadania priorytetowe) — nowy punkt: wspieranie rozwoju przedsiebiorczosci spotecznej
poprzez instrumenty finansowe, w tym fundusze pozyczkowe i poreczeniowe dla organizacji
pozarzadowych i podmiotéw ekonomii spotecznej.

Odpowiedz na uwage nr 63:

Tematyka ta zawiera sie w zadaniach priorytetowych w 8§87 pkt 10 czyli w zadaniach
dotyczacych promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej 0s6b pozostajacych bez pracy
i zagrozonych zwolnieniem z pracy, w tym rozwoj przedsiebiorczosci i dzialalnosci na rzecz
integracji ireintegracji zawodowej ispotecznej o0séb zagrozonych wykluczeniem
spotecznym.

Tres¢ uwagi nr 5(64):

W § 23 (ocena programu) — nowy wskaznik: liczba udzielonych pozyczek lub poreczen oraz
wartos¢ srodkow wykorzystanych przez NGO/PES w ramach funduszy zwrotnych.

OdpowiedZ na uwage nr 64:

Uwaga nie zostala przyjeta. Zainteresowanie organizacji pozarzagdowych zwrotnymi formami
wsparcie jest bardzo ograniczone — w zwigzku z tym wskaznik ten nie ma uzasadnienia.

Tres¢ uwagi nr 6(65):

Propozycja rozszerzenia §5 ust. 3 — Formy wspétpracy finansowej: 12) tworzenie i wspieranie
lokalnych instrumentéw finansowych dla organizacji pozarzadowych i podmiotéw ekonomii
spotecznej, w tym funduszy pozyczkowych i poreczeniowych, shuzacych finansowaniu
dzialalnosci statutowej, inwestycyjnej oraz zapewnianiu wkladow wilasnych do projektow
finansowanych ze Zrédet zewnetrznych.




Nowe brzmienie § 17 (lub dodanie § 17a — jesli nie modyfikowac istniejacego):
§ 17a. Fundusze pozyczkowe i poreczeniowe.

OdpowiedZ na uwage nr 65:

Uwaga zostata czeSciowo przyjeta. Program zawiera zapis o mozliwos$ci udzielania pozyczek
organizacjom pozarzagdowym, jednak zainteresowanie organizacji pozarzadowych zwrotnymi
formami wsparcie jest bardzo niewielkie. Zmodyfikowano brzmienie 8§17 w zakresie
mozliwosci ubiegania sie o sSrodki na wktad wlasny do projektow.

Tres¢ uwagi nr 7(66):

Nowy punkt w §1 ust. 2: X) rozwijanie i wspieranie mechanizmoéw partycypacji obywatelskiej,
w tym angazowanie mieszkancow oraz organizacji pozarzadowych w procesy decyzyjne
Miasta, wspottworzenie polityk publicznych, konsultacje spoteczne, budzet obywatelski oraz
inne formy dialogu i wspotdecydowania o sprawach lokalnych.

Odpowiedz na uwage nr 66:

Uwaga zostata czeSciowo przyjeta. Zmodyfikowano brzmienie §1 ust. 2 pkt 1 i 2 laczac je
w jeden punkt o brzmieniu:

1) budowanie spoteczenstwa obywatelskiego poprzez rozwijanie i wspieranie
mechanizméw partycypacji obywatelskiej i angazowanie mieszkancéw oraz
organizacji pozarzagdowych w procesy decyzyjne, wspieranie wolontariatu i inicjatyw
lokalnych oraz wzmacnianie roli rad dzielnic we wspotpracy z NGO, w celu
zwiekszenia odpowiedzialnosci za wspolnote lokalng i rozwigzywanie lokalnych
problemdw.
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