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~Zrobcie jedno - zeby byto wiadomo, kto doprowadzit do wyburzenia, kto chciat tego,
a kto mdgt sie sprzeciwié, a tego nie zrobit. To powinno by¢ upublicznione i utrwalone.
Moze dzi$ to nie ma znaczenia i zadnemu z decydentdéw nie spadnie gfowa,

Smutek odchodzenia architektury - to tytut za-
czerpniety z artykutu Tomasza Taczewskiego, ktéry
napisat w nim o zagtadzie architektury powojennej
w Katowicach, a takze o nowym wandalizmie, ktory
miat miejsce w miescie starajgcym sie o tytut europej-
skiej stolicy kultury. Byta to dobrze postawiona dia-
gnoza tego, co sie wéwczas dziato i co trwa nadal nie
tylko w stolicy wojewddztwa slaskiego, ale rowniez
w catej Polsce?.

Gtownym celem artykutu jest szczegdtowe poka-
zanie, jak w praktyce wyglada ochrona zabytkéw po-
wojennej architektury w Polsce na przyktadzie historii

1. Tomasz Malkowski, Szczepanik Dzikowski z JEMS kupit kawatek dworca,
2010, http://www.bryla.pl [16 VI 2019].
2. Tomasz Taczewski, Smutek odchodzenia architektury, ,Czasopismo
Techniczne” 2011, z. 4-A/1, s. 354-358.

ale po latach moze ktos bedzie o tym pamietat.”
Jerzy Szczepanik-Dzikowskit

wyburzenia brutalistycznego dworca w Katowicach,
uznanego za jeden z najwazniejszych budynkoéw zre-
alizowanych w Polsce po II wojnie $wiatowej (il. 1).
Dworzec kolejowy w Katowicach zostat zapro-
jektowany w 1959 przez wybitnych warszawskich
architektéw Wactawa Kilyszewskiego, Jerzego Mo-
krzynskiego i Eugeniusza Wierzbickiego. Byt jednym
z najwiekszych i najnowoczesniejszych obiektéw tego
typu. Zastosowano w nim unikatowg koncepcje archi-
tektoniczno-konstrukcyjng, ztozong z dwoch rzeddéw
po osiem zelbetowych stupdw-kielichéw wydrgzonych
w $rodku dla pomieszczenia przewoddw kanalizacyj-
nych, elektrycznych i wentylacyjnych. Zgodnie z este-
tykg brutalizmu pozostawiono nagq fakture betonu oraz
$lady po odcisnietych szalunkach. Bryfa sktadata sie

1. Katowice, dworzec kolejowy w Katowicach, proj. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzyriski i Eugeniusz Wierzbicki, ukoriczony
w 1972 r., fotografia z ok. 1977 r. (2rédto: Archiwum Parnstwowe w Katowicach)

1. Katowice railway station, arch. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzyriski and Eugeniusz Wierzbicki, accomplished 1972,
photo ca.1977 (source: The State Archive in Katowice)




2. Katowice, dworzec kolejowy w Katowicach, proj. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzynski i Eugeniusz Wierzbicki, ukoriczony
w 1972, fot. Z. Wieczorek1977 r. (2rédto: Archiwum ,,Dziennika Zachodniego” w Katowicach)

2. Katowice railway station, arch. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzynski and Eugeniusz Wierzbicki, accomplished 1972,
photo Z. Wieczorek 1977 (source: Archive of 'Dziennik Zachodni’)

z dwdch kondygnacji. Nizsza horyzontalna i przeszklo-
na petnita optyczng funkcje cokotu dla ustawionych
w dwdch rzedach stupéw. Sciany pomiedzy nimi cat-
kowicie przeszklono. Budowla byta niezwykle ekspre-
syjna. Efekt ten uzyskano m.in. poprzez niespokojng
forme i fakture oraz skos dachéw mocno nachylonych
w kierunku potudniowym. Ekspresja uwidaczniata sie
zwtaszcza w widokach bocznych oraz podczas nocnej
iluminacji obiektu (il. 2). Przed dworcem znajdowat
sie plac Szewczyka (obecnie plac Marii i Lecha Ka-
czynskich), z ktorego dla bezpieczenstwa wyelimi-
nowano ruch pieszy. Ponad nim zostata przerzucona
100-metrowa estakada, taczaca budynek z gtéwng
ulica (il. 3). Korzenie oryginalnej konstrukcji tkwity
w powojennej twdrczosci Feliksa Candeli czy Pierra
Nerviego, a jako bliskg analogie mozna wskazac¢ hale
targowg w Coyocan z 1955 r. Niewatpliwie dworzec
w Katowicach byt najwybitniejszym przyktadem pol-
skiego brutalizmu.

Plany jego przebudowy na Wielofunkcyjne Zin-
tegrowane Centrum Komunikacyjno-Handlowe na sta-
cji Katowice Osobowa wigzaty sie z organizacjq Euro
2012. W 2007 roku Polskie Koleje Panstwowe publicz-
nie ogtosity zamiar wyburzenia dworca. Zwolennikami
tego pomystu byly réwniez wtadze miasta, wojewoda
Tomasz Pietrzykowski® oraz Jerzy Polaczek, minister
transportu, ktéry argumentowat: ,Nie spotkatem sie

3. Pismo Barbary Klajmon, élqskiej Wojewddzkiej Konserwator Zabyt-
kéw do Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego (dalej MKiDN) prof.
Matgorzaty Omilanowskiej z dnia 15 XII 2009 r., akta dworca kolejowego
w Katowicach, Archiwum Slaskiego Wojewo6dzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw w Katowicach, bez sygn. (dalej ASWKZ).
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z opiniami chwalgacymi estetyke tego budynku. Fakty
sq takie, ze w duzym stopniu musi on zosta¢ wybudo-
wany na nowo”4,

Doniesienia o rozbidrce wywotaty protesty Sro-
dowisk architektéw i historykdw sztuki, poparli je tez
specjalisci z zagranicy. Budynek okreslono jako naj-
lepszy przyktad architektury brutalistycznej w Pol-
sce, a jego konstrukcje uznano za jedng z najciekaw-
szych konstrukcji kielichowych na $wiecie. W czerwcu
2007 roku opublikowano list otwarty z postulatem
ochrony i modernizacji dworca podpisany przez pra-
cownikéw Zaktadu Historii Sztuki Uniwersytetu Sla-
skiego, Wydziatu Architektury Politechniki Slaskiej
oraz Tomasza Studniarka Prezesa Katowickiego Od-
dziatu Stowarzyszenia Architektéw Polskich’. Zna-
na historyk sztuki prof. Ewa Chojecka napisata do
Barbary Klajmon - Slaskiej Wojewddzkiej Konser-
wator Zabytkéw [dalej SWKZ] - w tej sprawie, pod-
kreslajac wartos¢ budynku oraz deklarujac wspar-
cie s$rodowiska naukowego i architektonicznego.
W grudniu 2007 roku Andrea H. Schuler, Prezydent
Stowarzyszenia Europa Nostra, wystosowata do SWKZ
apel o zachowanie katowickiego gmachu®. W akcje ak-
tywnie wiaczyta sie Irma Kozina z Uniwersytetu Sla-
skiego, ktora zainteresowata jego losem szereg auto-

4. Przemystaw Jedlecki, Tomasz Malkowski, MoZesz zagtosowac za kato-
wickim dworcem, ,Gazeta Wyborcza” 2007, 4 VI, www.gazetawyborcza.pl
[16 VI 2019].

5. List otwarty do wtadz lokalnych, regionalnych i parstwowych odpo-
wiedzialnych za decyzje w sprawie katowickiego dworca PKP, z dnia
8. VI 2007 r., ASWKZ.

6. Appeal for the Preservation of Katowice Railway Station, pismo Andrei H.
Schuler Executive President Europa Nostra z dnia 13 XII 2007 r., ASWKZ.



3. Katowice, dworzec kolejowy w Katowicach z widokiem estakady, proj. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzynski i Eugeniusz
Wierzbicki, fotografia z ok. 1972 r. (zrédfo: Archiwum Parnistwowe w Katowicach)

3. Katowice railway station, arch. Wactaw Ktyszewski, Jerzy Mokrzyriski and Eugeniusz Wierzbicki, accomplished 1972, photo

ca. 1972 (source: The State Archive in Katowice)

rytetdw naukowych, m.in. z Freie Universitaet w Ber-
linie oraz Politechniki w Rostoku. Wyburzeniu sprzeci-
wit sie rowniez Swiatowej stawy konstruktor Wactaw
Zalewski z pracownikami Massachusetts Institute of
Technology postulujac, aby adaptacje dworca skon-
sultowac z ,profesorami, historykami, projektantami
i jednostkami zajmujacymi sie ochrong débr kultury,
takimi jak Docomomo oraz ze spoteczenstwem™’,

Wspomniane inicjatywy przyniosty skutek.
W dniu 18 X 2007 roku Barbara Klajmon (SWKZ) ZWO-
tata Wojewddzkg Rade Ochrony Zabytkow. Jej czton-
kowie stwierdzili, ze najwiasciwszg formg ochrony
bytoby uznanie dworca za dobro kultury wspotcze-
snej®. Szkoput w tym, ze dla omawianego obszaru
nie uchwalono miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, a wiec wprowadzenie takiej formy
ochrony nie byto mozliwe.

Z apelem o wpisanie obiektu do rejestru zabyt-
kéw do Tomasza Merty Generalnego Konserwatora
Zabytkéw i SWKZ zwrdcili sie 27 X 2008 r. naukowcy
i studenci z wiodacych polskich uniwersytetéw i po-
litechnik, SARP-u, Stowarzyszenia Historykdéw Sztuki
oraz Muzeum Architektury we Wroctawiu. Podkreslo-
no w nim, ze dworzec spetnia kryteria wpisu, m.in.
nowatorstwa, uznania przez wspodtczesne autorytety,
wartosci artystycznych w skali europejskiej i swiato-
wej, unikatowosci oraz konserwatorskiej autentycz-
nosci. W zwigzku z tym Minister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w dniu 27 XI 2008 r. wystapit do SWKZ
0 udzielenie informacji w tej sprawie. Barbara Klaj-

7. Konstruktor dworca PKP: nie burzcie go!, infokolej.pl [16 VI 2019], List
otwarty do Ministra Transportu oraz do PT Mieszkaricw Katowic podpisany
przez pracownikow Massachusetts Institute of Technology, ASWKZ.

8. Opinia Wojewddzkiej Rady Ochrony Zabytkdéw przy Slaskim Wojewddz-
kim Konserwatorze Zabytkéw w Katowicach z dnia 18 X 2007 r., ASWKZ.

mon, powotujac sie na ustalenia Wojewodzkiej Rady
Ochrony Zabytkéow, podtrzymata swoje stanowisko,
uzasadniajac je nastepujaco: ,Uwazam, ze budynek
hali dworca winien by¢ przede wszystkim chroniony
w planie zagospodarowania przestrzennego jako dzie-
to wspodtczesne™, jednak rownoczesnie podkreslata,
ze nie mozna spodziewac sie jego szybkiego uchwale-
nia. Przyznata: ,Hala gtéwna katowickiego dworca jest
z pewnoscig obiektem wybitnym i znaczacym w hi-
storii wspdtczesnej architektury polskiej.[...] Nie wy-
kluczam wszczecia postepowania administracyjnego
o wpisanie hali z urzedu. W moim przekonaniu powinno
to nastgpi¢ wtedy, gdy potwierdzg sie ostatecznie oba-
wy, ze obiekt zostanie zniszczony w wyniku planowa-
nej modernizacji. Jak wspomniatam jest ona koniecz-
na. By¢ moze stanowi zagrozenie dla jego istnienia,
by¢ moze jest szansg na stworzenie dzieta wybitnego,
zachowujgcego wszystkie dotychczasowe walory”.t°
Napisata réwniez jedno wazne zdanie - ze ,z uwa-
gi na brak opracowan naukowych mogacych pomodc
w opracowaniu decyzji licze na pomoc srodowisk na-
ukowych walczacych o zachowanie dworca”.

W lipcu 2009 r. PKP podpisaty umowe z mie-
dzynarodowg firmg budowlano-handlowg Neinver
w sprawie przebudowy obiektu. Projekt zaprezen-
towano wowczas na specjalnym pokazie w katowic-
kim hotelu Monopol, w ktéorym uczestniczyli wysocy
urzednicy - wojewoda Zygmunt tukaszczyk, prezy-
dent Piotr Uszok, marszatek Bogustaw Smigielski oraz
minister infrastruktury Cezary Grabarczyk. Tworcg
projektu byli Jocelyn Fillard i Nicolas Roques z fran-

9. Pismo SWKZ do MKiDN w Warszawie z 3 XII 2008 r., ASWKZ.
10. Pismo Barbary Klajmon do MKiDN Matgorzaty Omilanowskiej z 15 XII
2009 r., op. cit.
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cuskiej firmy SUD Architectes. Jeszcze wtedy chcia-
no zachowac oryginalng kielichowa konstrukcje, choé
tylko czesciowo eksponowang'!. W dniu 18 V 2009
roku SWKZ dopusécit mozliwos¢ realizacji przebudowy
dworca kolejowego zgodnie z przedstawiong koncep-
Cjq projektowa.

Po otrzymaniu zgody inwestor zlecit zbadanie
stanu zachowania unikatowej konstrukcji. W lipcu
2009 r. naukowcy z Katedry Konstrukcji Budowlanych
Wydziatu Budownictwa Politechniki élqskiej pod prze-
wodnictwem profesoréw Wiodzimierza Starosolskiego
i Adama Zybury zrealizowali pierwszy etap badan.
Po wykonaniu odwiertéw i pobraniu prébek ze sta-
li zbrojeniowej i betonu przeprowadzono ocene ich
wytrzymatosci oraz pomiary elektrochemiczne. Nie
stwierdzono peknie¢ wywotanych korozjg. Robocze
wyniki pierwszego etapu badan bez analizy i wnio-
skéw trafity do inwestora 31 VII 2009 r. Od tego mo-
mentu koncern Neinver nie kontynuowat wspoétpracy
z naukowcami. Na podstawie skrajnie niekorzystnych
wartosci podanych w wynikach roboczych pierwszego
etapu badan rozpoczat lansowanie tezy, ze stan kon-
strukcji jest zty i nalezy obiekt wyburzy¢.

Wydaje sie, ze w sierpniu 2009 r. zapadia de-
cyzja, ktora byta kluczowa dla loséw katowickiego
dworca. Inwestor oraz wiadze miasta postanowity
wowczas, ze dworzec autobusowy pierwotnie zapro-
jektowany nad placem Szewczyka zostanie wykonany
pod hala dworca. Jeszcze nizej zaprojektowano dwie
kondygnacje parkingdw. Zmiany zostaty uzgodnione
przez zespot koordynacyjny Urzedu Miasta Katowice,
a inwestycje okreslono jako ,odpowiedz na potrzeby
komunikacyjne miasta Katowice”. Miata ona by¢ sfi-
nansowana ze srodkéw inwestora. Jednakze zaraz sie
okazato, ze nie mozna tych zamierzen zrealizowaé,
pozostawiajac starg konstrukcje, poniewaz jejfunda-
menty kolidowaty z projektowanym dworcem autobu-
sowym, podziemna ulicg oraz parkingami.

Wyniki analiz zespotu projektowego Neinvera za-
prezentowano w sierpniu 2009 r. zespotowi roboczemu
Urzedu Miasta Katowice pod przewodnictwem Prezy-
denta Piotra Uszoka. Stwierdzono, ze stan konstruk-
cji nie spetnia wymagan stawianych obiektom nowym
w zakresie trwatosci, wytrzymatosci i zabezpieczenia
przed korozjg i uznano ze jedynym sposobem na za-
chowanie filaréw bedzie ich odtworzenie [sic!]. Antoni
Pomorski, architekt firmy Neinver i kierownik kato-
wickiego projektu przewrotnie konstatowat: ,Stoimy
w szeregu, ktory chce ocali¢ kielichy”12,

W dniu 24 VIII 2009 roku firma Neinver Polska
publicznie ogtosita, ze z uwagi na zty stan techniczny
kielichy muszg zosta¢ wyburzone!3. Jako argument
przytaczano wyniki ekspertyzy Politechniki Slaskiej,
ktéore wedtug inwestora S$wiadczyty o ztym stanie
budynku. Dyrektorka firmy Barbara Topolska powo-
tywata sie réwniez na koniecznos$¢ zapewnienia bez-
pieczenstwa uzytkownikom obiektu. Architekt Antoni

11. Justyna Przybytek, Kielichéw sie nie pozbeda, ,Dziennik Zachodni”
2010, 8 III, dziennikzachodni.pl [16 VI 2019].

12. Neinver: Stoimy w szeregu, ktéry chce ocali¢ kielichy, ,Gazeta Wybor-
cza” 2010, 30 III, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019].

13. Przemystaw Jedlecki, Iwona Sobczyk, Kielichy z katowickiego dworca
PKP jednak rung, ,Gazeta Wyborcza” 2009, 24 VIII, katowice.wyborcza.
pl [16 VI 2019].
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Pomorski grat na emocjach: ,Nie prosiliSmy Politech-
niki o decyzje w sprawie dworca. ZamoéwiliSmy bada-
nia stanu dworca dla inzynieréw, ktdrzy potrzebowali
liczb i wyliczen. Interpretacjg potrafig sie zajg¢ sami.
[...] Mozemy mowi¢, ze kielichy sie zawala. Nie zawa-
Ig sie, ale czy w obiekcie uzytecznosci publicznej do-
puszczalne jest, aby kawatki betonu spadaty ludziom
na gtowe?"*. Zakwestionowat réwniez nowatorskos$c
konstrukcji twierdzac, ze wynalezienie kielichéw byto
dzietem Feliksa Candeli, a sam dworzec nazywat jedy-
nie ,ciekawostka architektoniczng”.

Odpowiedzig na agresywng kampanie medial-
ng inwestora bylo sporzadzenie przez naukowcéw
z Politechniki élaskiej, na wiasna reke i bez wynagro-
dzenia, opracowania koncowej wersji sprawozdania
z pierwszego etapu badan z analizg wynikéw oraz
wnioskami koncowymi. Na poczatku pazdziernika
2009 r. przestano je do firmy Neinver i cze$ciowo opu-
blikowano w czasopismie ,Inzynieria i Budownictwo”.
We wnioskach koncowych napisano: ,Ekspertyza [...]
wykazata, ze konstrukcja wymaga tylko tanich i drob-
nych zabiegéw konserwatorskich i moze stuzy¢ przez
nastepne dziesigtki lat. Wykazano, ze wytrzymatosé
betonu konstrukcji jest obecnie wyzsza niz zatozono
w projekcie, natomiast gatunki stali zbrojeniowej
i rozmieszczenie zbrojenia odpowiada projektowa-
nemu. Aczkolwiek w warunkach skrajnie wilgotnych
stwierdzono mozliwo$¢ zagrozenia korozjg zbrojenia,
to jednak w $rodowisku suchym, wystepujagcym we-
wnatrz budynku, zagrozenie korozja znika”*>.

Wojewodzki Konserwator Zabytéw, Barba-
ra Klajmon, wystapita 7 XII 2009 roku do Katedry
Konstrukcji Budowlanych Wydziatu Budownictwa Poli-
techniki Slaskiej z zapytaniem, czy istnieje mozliwos¢
zahamowania procesow korozji pretdw zbrojeniowych
konstrukcji bez koniecznosci wyburzenia betonowych
kielichdéw. W odpowiedzi prof. Adam Zybura przekazat
fragment opracowania wykonanego wspoélnie z prof.
Wiodzimierzem Starosolskim, w ktérym wskazywano
na to, ze wytrzymatos¢ betonu jest wyzsza niz zato-
zona w projekcie, a wyhamowanie korozji wewnatrz
budynku - mozliwe!t. Nastepnie 30 XII 2009 r. Kon-
serwator wystgpita do Neinvera o ustosunkowanie sie
do wynikéw badan. W koncu stycznia inwestor odpo-
wiedziat, ze jego zespdt projektowy nie sformutowat
whniosku, iz opisany w pracy badawczej Politechniki
stan korozyjny konstrukcji wskazuje na koniecznosc
wyburzenia obiektu, jednak jednoczesnie przedtozyt
»,Opinie techniczng dotyczaca gtéwnych elementow
konstrukcji budynku dworca PKP w Katowicach” wyko-
nang przez firme FORT z Bydgoszczy. Pod dokumen-
tem podpisaty sie dwie osoby, z ktorych czytelne jest
tylko nazwisko Pawta Lachowicza prezesa i zatozyciela
firmy. Zadaniem FORT-u byto stworzenie statyczne-
go modelu budynku oraz jego analiza w odniesie-
niu do wspodtczesnych norm. Wykonano je w oparciu

14. Justyna Przybytek, Dworzec PKP Katowice: kto manipuluje ekspertyzg kie-
lichéw, ,Dziennik Zachodni” 2010, 24 VIII; dziennikzachodni.pl [16 VI 2019].
15. Adam Zybura, Odwotanie/protest w sprawie zamiaru wyburzenia zelbe-
towej konstrukcji kielichowej dworca kolejowego w Katowicach skierowa-
ny do Gféwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 4 VIII 2010 .,
ASWKZ.

16. Adam Zybura, Wtadystaw Starosolski z zespotem, Badania stanu tech-
nicznego gtéwnych elementéw budynku dworca PKP w Katowicach, ASWKZ.
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4. Zrekonstruowana struktura nowego dworca w Katowicach, widok od strony placu Marii i Lecha Kaczyriskich, 2019, fot.

A. Borowik

4. Reconstructed structure of the new railway station in Katowice, view from the side of Maria and Lech Kaczynski Square,

2019, photo A. Borowik

o wczesniejsze badania Politechniki Slaskiej oraz pro-
jekty archiwalne. Wnioski opracowania byty nastepu-
jace: konstrukcja nie spetnia stanu granicznego ugieé
i nosnosci, nie mozna catkowicie zahamowac korozji
zbrojenia przy uzyciu aktualnie dostepnych metod
renowacji, a konieczny generalny remont i wzmocnie-
nie przekrycia bedg wigzac sie z ingerencjg w struk-
ture gtdwnych elementéw konstrukcji. Jako wniosek
koncowy Opinii podano demontaz konstrukcji i jej od-
budowe.

Opracowanie FORT-u nie byto powszechnie do-
stepne. We wrzesniu 2010 r. zostato co prawda zapre-
zentowane na pokazie w katowickim hotelu Monopol,
ale nie mozna byto go skopiowa¢, a spotkanie prze-
rwano po dwodch godzinach ttumaczac sie ogranicze-
niami czasowymi. Dziennikarze nie zostali do niego
dopuszczeni. Opracowaniem dysponowat SWKZ, jed-
nak poczatkowo nie pozwalano go kopiowac zasta-
niajac sie prawami autorskimi i dopiero po uzyskaniu
zgody inwestora [sic!] udostepniono go zainteresowa-
nym stronom.

Opinia spotkata sie z krytyka naukowcow — prof.
Starosolski wskazat, ze jej podstawowym btedem byto
oparcie sie na analizie konstrukcji projektowanej,
a nie istniejqcej. Trafnie skonstatowat: ,To, co sie
miato ugigé, juz sie ugieto!”. W dniu 17 III 2010 r.
naukowcy z Politechniki Slqskiej w liscie otwartym za-
protestowali przeciwko manipulowaniu wynikami ich
badan. Napisali: ,Nie jest prawdg, aby stan konstruk-
cji dworca kolejowego w Katowicach uzasadniat po-
trzebe jego rozbidrki. Wnioski z ekspertyzy absolutnie

nie stanowig podstawy tak szkodliwej i drastycznej
decyzji”'?. Pie¢ dni pozniej ukazat sie artykut, w kto-
rym podkreslali: ,,Okazato sie, ze beton konstrukcji
jest lepszy, niz zaktadano, stal uzyta do zbrojenia kie-
lichow jest taka, jak trzeba. Tylko niektore elementy
sq lekko skorodowane i trzeba nad tym popracowa-
¢"8, Prof. Zybura polemizowat z SWKZ wskazujac na
kuriozalnos¢ jej wypowiedzi o ,zanikaniu zbrojenia”
w zelbecie i raz jeszcze podkreslat, ze nie moze wy-
korzystywac ich ekspertyzy jako argumentu za wybu-
rzeniem dworca. Prof. Starosolski okreslit argument
Slaskiej Konserwator Wojewddzkiej o kiopotliwoéci
konserwacji i jej nieskutecznosci jako ,stek bzdur”,
podsumowujac: ,Mdéwienie, ze odtworzy sie dworzec,
to mamienie opinii publicznej. To zastona dymna, ktéra
ma odwroci¢ uwage od faktu wyburzenia hali”®,

W tym momencie losy dworca zalezaty od decy-
zji jednej osoby — Barbary Klajmon, a wiec Slaskie-
go Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Spotkata
sie z Antonim Pomorskim, architektem i przedstawi-
cielem firmy Neinver Polska, ktéry wyraznie dat do
zrozumienia, ze ,nakaz zachowania oryginalnej kon-
strukcji bedzie réwnoznaczny w rezygnacja z nowego
obiektu”?. Inwestor wiedziat ze ma za soba wiladze
rzadowe, wojewddzkie oraz samorzadowe, wiedziata

17. List otwarty Katedry Konstrukcji Budowlanych Politechniki S'Iqskiej
w sprawie stanu technicznego kielichowej konstrukcji dworca kolejowego
w Katowicach z 17 111 2010 r., ASWKZ.

18. Tomasz Malkowski, Ekspertyza wcale nie nakazywata wyburzenia dwor-
ca, ,Gazeta Wyborcza” 2010, 22 III, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019].
19. Wyburzy¢ kielichy? To jakby chcie¢ wysadzi¢ Spodek!, ,Gazeta Wybor-
cza” 2010, 29 III, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019]. |

20. Pismo kierownika projektu Antoniego Pomorskiego do SWKZ z 2912010 r.
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5. Zrekonstruowane struktury kielichowe w czesci ,Galerii Katowickiej”, 2019, fot. A. Borowik
5. Reconstructed cup-structures in part of the shopping centre '‘Galeria Katowicka’, 2019, photo A. Borowik

o tym réwniez SWKZ. W lutym 2010 r. dopusécita moz-
liwo$¢ wyburzenia obiektu pod warunkiem odtworze-
nia zelbetowych filarow kielichowych wedtug ich ory-
ginalnej technologii. Pismo podpisata jej zastepczyni
Magdalena Lachowska.

Zastanéwmy sie dlaczego SWKZ podjeta taka
decyzje. Iwona Sobczyk napisata o tym wprost: ,Klaj-
mon swoje postanowienie sformutowata na prosbe
wojewody, do ktérego nalezato wydanie pozwolenia
na budowe”!, We wrzesniu 2010 r. wojewoda odkryt
karty i wypowiedziat sie na famach ,Gazety Wybor-
czej” w nastepujacych stowach: ,Nasze stanowisko
jest w tej sprawie niezmienne. Jezeli kielichy majgq
by¢ odtworzone, to nie wpiszemy budynku do reje-
stru”?2. Przypomnijmy ze zgodnie z obowigzujacym
w Polsce prawem wojewoda jest zwierzchnikiem or-
ganizacyjnym, a nie merytorycznym konserwatora
i nie moze rozstrzyga¢ w kwestiach wpisu do rejestru
zabytkow. Przywotywana wypowiedz Swiadczy nie
tylko o przekroczeniu uprawnien, ale réwniez o tym
w jakich warunkach i pod jaka presja SWKZ podejmo-
wata wéwczas decyzje. Mogg sie one wydawac bar-
dziej zrozumiate, gdy uswiadomimy sobie, ze to wita-
$nie wojewoda jako zwierzchnik organizacyjny, mogt

21. Iwona Sobczyk, Pospieszyli sie z budowg nowego dworca w Kato-
wicach?, ,Gazeta Wyborcza” 2011, 18 V, katowice.wyborcza.pl [16 VI
2019].

22. Nie ma ratunku dla kielichéw na katowickim dworcu, ,Gazeta Wybor-
cza” 2010, 8 IX; infokolej.pl [16 VI 2019].
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w tym czasie odwota¢ konserwatora wojewddzkiego
ze stanowiska.

15 III 2010 r. na tamach ,Gazety Wyborczej”
gtos zabrata sama Barbara Klajmon.?* Wskazata na
to, ze problemem jest zty stan techniczny, korozja
i zanikanie uzbrojenia [sic!]. Nie kwestionowata moz-
liwosci ratunku i naprawy, jednak martwita sie o jej
skutecznos¢ i zapewnienie bezpieczenstwa uzytkow-
nikéw. Wskazywata na bezzasadno$¢ wpisania dwor-
ca do rejestru zabytkéw, z uwagi na to ze dziatania
naprawcze zmienig wyglad obiektu i spowodujq inge-
rencje w jego konstrukcje. W taki sposdb uzasadnia-
fa swojg zgode na rozbidrke i odtworzenie. Zapytana
wprost o to, czy zleci dodatkowg ekspertyze powie-
dziata: ,nie mam powododw, by podwaza¢ dostarczong
opinie”. Jako gtdwny postulat konserwatorski wskaza-
fa ,zapewnienie przetrwania formy architektonicznej
dworca i jej zachowanie w krajobrazie kulturowym
miasta”, a wywiad zakonczyta ,optymistycznie”: ,Za-
chowane zostanie jednak to, co w tym obiekcie jest
najcenniejsze - jego wyglad architektoniczny i mysl
konstrukcyjna. Chodzito o to, zeby przetrwata ikona
wspotczesnej architektury Katowic. Wydaje mi sie, ze
to sie uda”.

W ostatnich dniach marca 2010 roku SWKZ za-
zadata od firmy Neinver przedtozenia catos$ciowego

23. Iwona Sobczyk, Przebudowa dworca PKP. ,Kielichy majq by¢ z beto-
nu”, ,Gazeta Wyborcza” 2010, 15 III, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019].



projektu budowlanego oraz deklaracji odtworzenia
kielichdow, grozac, ze gdyby nie wptynety moze je wpi-
sac do rejestru. W potowie kwietnia inwestor przeka-
zat wymagane dokumenty.

Miesiac pdzniej, w dniu 26 V 2010 r. SWKZ
oficjalnie uznata dworzec za zabytek, wiaczajac go
do wojewddzkiej ewidencji zabytkéw?* Nastepnie
w czerwcu tegoz roku prof. Zybura kolejny raz poin-
formowat Wojewoddzki Urzad Konserwatorski o tym, ze
stan konstrukcji dworca nie uzasadnia potrzeby jego
rozbiorki, a decyzje o niej okreslit jako ,drastyczng
i szkodliwg”. Dotaczyt réwniez artykuty z ,Inzynierii
i Budownictwa” z wynikami badan?s.

Pomimo tego w dniu 24 czerwca 2010 roku Bar-
bara Klajmon uzgodnita warunki zagospodarowania
terenu zaktadajace wyburzenie i odtworzenie filaréw.
W uzasadnieniu znalazt sie zapis: ,,Celem ochrony jest
zapewnienie przetrwania formy architektonicznej hali
gtébwnej dworca, istotnej w krajobrazie kulturowym
miasta — wybitnego dzieta architektury wspétczesnej.
Projekt zaktada petng rewitalizacje hali, zatem gtéwny
postulat konserwatorski bedzie spetniony. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze hala gtéwna jest obiektem wspoét-
czesnym, nie wpisanym indywidualnie do rejestru za-
bytkéw, zatem dopuszczalna jest rekonstrukcja kon-
strukcji, gdyz w tym wypadku nie ma bezwzglednego
wymogu zachowania oryginalnej konstrukcji [...] Prze-
widziane w przedstawionej decyzji rozstrzygniecia nie
stoja w sprzecznosci z zasadami ochrony konserwa-
torskiej”?s.

Juz dwa dni pézniej Wydziat Infrastruktury Sla-
skiego Urzedu Wojewddzkiego wydat pozwolenie na
budowe. Architekci i urbanisci rozpoczeli walke o jego
uchylenie, jednak Gtéwny Urzad Nadzoru Budowlane-
go umorzyt szereg postepowan odwotawczych, m.in.
prof. Zybury, SARP-u i Towarzystwa Urbanistéow Pol-
skich. Decyzja stata sie ostateczna 2 IX 2010 roku.

W lipcu, miesigc po wydaniu pozwolenia na bu-
dowe, kolejny raz przeciwko wyburzeniu kielichdw
zaprotestowali naukowcy, architekci i urbanisci, m.in.
z SARP-u, Izby Architektéw, TUP-u, Massachusetts
Institute of Technology, Stowarzyszenia Konserwa-
toréw Zabytkéw oraz PKN ICOMOS. Szczegodlng ak-
tywnos$¢ wykazali Robert Konieczny i Henryk Busz-
ko?”. Niektdérzy z poprzednio protestujacych dopuscili
rekonstrukcje kielichéw, m.in. Ryszard Nakonieczny
z Politechniki Slaskiej, ktéry stwierdzit ,lepiej mie¢ er-
zac, niz nie mie¢ nic”?8 (il. 4, 5). We wrzesniu 2010 r.
SARP i TUP wystosowaty list otwarty, w ktorym napi-
sano o ,opacznie rozumianych biezacych potrzebach”,
0 ,nhiesprawnosci systemu prawnego majacego chro-

24. Wojewddzka ewidencja zabytkéw to zbidr akt ewidencyjnych zabytkéw
znajdujacych sie na terenie wojewddztwa. Nie wywotuje takich skutkow
prawnych jak wpis do rejestru zabytkéw (np. koniecznoéci uzyskania po-
zwolenia na podejmowane prace).

25. Mariusz Jasniok, Tomasz Jasniok, Adam Zybura, Badania korozyjnego
zagrozenia zbrojenia kielichowej konstrukcji budynku dworca kolejowego
w Katowicach, ,Inzynieria i Budownictwo” 2010, nr 5-6, s. 249-252; Ra-
dostaw Jasinski, Adam Piekarczyk, Iwona Galman, Badania gtéwnych ele-
mentéw konstrukcji dworca PKP w Katowicach, ,Inzynieria i Budownictwo”
2010, nr 3, s. 129-134. ,

26. Postanowienie SWKZ z 24 VI 2010 r., ASWKZ.

27. Henryk Buszko, O budynku dworca kolejowego oraz catym temacie
porozmawiajmy profesjonalnie, ASWKZ.

28. Protestujmy rozwaznie. Plac Szewczyka wymaga zmian, ,Gazeta Wy-
borcza” 2010, 23 VII, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019].

6. Protest w obronie dworca kolejowego w Katowicach pt.
~We love you”, 2010, fot. Marcin Lachowicz (Zrédto: https://
www.facebook.com/BrutalzKatowic)

6. Protest action in defence of the railway station in Katowice
entitled "We love you”, 2010, photo M. Lachowicz (source:
https://www.facebook.com/BrutalzKatowic)

ni¢ dziedzictwo kulturowe kraju”, a sam dworzec na-
zywano ,zaktadnikiem wasko pojetych intereséw in-
westora”?°,

Protestom s$rodowisk naukowych towarzyszyty
akcje spoteczne. Na Facebooku powstat profil ,,Brutal
z Katowic”, ktory zdobyt duza popularnos¢. Przed
dworcem odbywaty sie manifestacje i akcje, m.in.
~We love you” oraz ,Powiedzmy nie!” [30 VIII 2010 r.]
w trakcie ktérej zaptonety znicze (il. 6). Prasa napisa-
fa wowczas: ,W Katowicach runat mur obywatelskiej
obojetnosci”®, Aleksander Krajewski z fundacji ,Na-
praw sobie miasto” wyszedt w inicjatywa, aby sym-
bolicznie sprzedac¢ po kielichu gwiazdom s$wiatowej
architektury. Kupili je m.in. Bernard Tschumi, Tomasz
Konior oraz Jerzy Szczepanik-Dzikowski. Irma Kozi-
na razem ze studentami obfotografowata budynek,
a Tomasz Kietkowski zorganizowat wystawe w siedzi-
bie SARP oraz w dworcowej restauracji.

W tym czasie rozgorzata takze batalia o wpis
dworca do rejestru zabytkow. Najwazniejsza inicjaty-
wa byta facebookowa akcja Wojciecha Lesiaka , Ratuj-
my kielichy katowickiego dworca”, ktorg poparto kilka-
set 0s6b. Pod jej wptywem Minister Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego zwrdcit sie do SWKZ o wyjasnienia.
W odpowiedzi Barbara Klajmon 24 VI 2010 r. napi-
sata m.in., ze dworzec ,[...] jest przyktadem brutali-
stycznego modernizmu i bez watpienia jest obiektem
o duzych walorach architektonicznych, wybitnym dzie-
tem architektury wspotczesnej”. Wyjasnita rowniez,
ze nie zdecydowata sie na wpis do rejestru zabytkow
podajac te same argumenty co zawsze: nie najlep-
szy stan techniczny, konieczno$¢ wykonania szeroko
zakrojonych prac konserwatorskich oraz ingerencji
w konstrukcje. Na koniec SWKZ zaznaczyta, ze dzieki
rekonstrukcji zostanie zrealizowany gtéwny postulat
$rodowisk, ktérym wedtug niej byto przetrwanie for-
my architektonicznej oraz jej zachowanie w krajobra-
zie kulturowym miasta.

W dniu 27 VIII 2010 r. katowickie oddziaty SARP
i TUP ztozyty wniosek o wpisanie hali gtéwnej dwor-
ca do rejestru zabytkéw. Najprawdopodobniej po to,
aby przeciagna¢ sprawe SWKZ podjeta niestandardo-

29. Podpisali sie prezes SARP Jerzy Grochulski, prezes TUP Tadeusz
Markowski, prezes SARP O/Katowice Krzysztof Gorgon oraz prezes TUP
O/Katowice Maciej Borsa.

30. Tomasz Malkowski, W Katowicach rungt mur obywatelskiej obojetnosci,
~Gazeta Wyborcza” 2010, 28 IX, katowice.wyborcza.pl [16 VI 2019].
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7. Burzenie dworca w Katowicach, 2010/2011, fot. B. Bfachuta (Zrdodto: zbiory Miejskiego Konserwatora Zabytkow

w Katowicach)

7. Demolition of the railway station in Katowice, 2010/2011, photo B. Btachuta (source: collection of the City Monuments

Conservator in Katowice)

we dziatania. Zwrdcita sie mianowicie 1 wrzeénia do
Polskich Kolei Panstwowych o opinie w sprawie wpi-
su. PKP oczywiscie nie poparty wniosku, przypomina-
jac, ze SWKZ juz zatwierdzita odtworzenie kielichéw.
Nastepnie pod koniec wrzesnia, po zmianie wiasno-
éciowej gruntu,Barbara Klajmon zwrdcita sie o opi-
nie w tej samej sprawie do spotki ,SPV Katowice 1"
Po trzech tygodniach, 11 X 2010 r., uzyskata podobng
odpowiedz, w ktérej podkreslono ze realizacja inwe-
stycji ,uzyskata przyzwolenie spoteczne oraz organéw
samorzadowych miasta Katowice”. W trakcie bitwy
0 wpis do rejestru utrudniano organizacjom spotecz-
nym uzyskanie kopii dokumentéw oraz by¢ moze nie
udostepniono wszystkich, o czym swiadczy zachowane
pismo prezesa SARP Krzysztofa Gorgonia. Oczywistym
graniem na zwioke byto kuriozalne wystapienie SWKZ
do inwestora z zapytaniem, czy moze udostepni¢ sto-
warzyszeniom wspominang wczesniej Opinie FORT-u.

Dopiero po 3,5 miesigcach od ztozenia wniosku,
w dniu 16 XII 2010 r., urzad Wojewddzkiego Konser-
watora wszczat postepowanie w sprawie wpisu do re-
jestru zabytkdéw. Jednak nie zakonczyt przeciagania
sprawy. Juz nastepnego dnia wezwat wnioskodawcéow
do przedtozenia ttumaczenia przysiegtego jednego
z zatacznikéw - artykutu ,Unwanted or wanted - co-
munist era heritage”. Pie¢ dni p6zniej, 22 XII 2010 r.
rozpoczetfa sie rozbidrka konstrukcji, ktéra zakonczyta
sie 12 stycznia 2011 r.3! (il. 7, 8). W rezultacie tez Bar-
bara Klajmon w dniu 14 I 2011 r. umorzyta postepowa-
nie w sprawie wpisu do rejestru zabytkéw. Warto przy-
toczy¢ uzasadnienie decyzji. Powotano sie w niej na

31. Justyna Przybytek, Hala dworca PKP wyburzona, ,Nasze Miasto” 2011,
11 I, naszemiasto.pl [16 VI 2019].
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wczesniejsze uzgodnienie rozbidrki hali oraz na to, ze
nieuzasadniona zmiennos$¢ decyzji organu stanowitaby
naruszenie art. 8 KPA, podkopujac zaufanie obywateli
do organdw panstwa. W jego dalszej czesci czytamy,
ze nie wystgpity nowe dowody w sprawie - Wojewddz-
ka Konserwator nie zaliczyta bowiem do nich eksperty-
zy naukowcow z Politechniki Slqskiej, ani tez pracy na-
ukowej Alicji Gzowskiej okreslonej jako ,subiektywna”
[sic!]. W uzasadnieniu pojawit sie rowniez argument,
ze w przypadku zaskarzenia decyzji i jej uchylenia ich
konsekwencjg bytoby narazenie Skarbu Panstwa na
wysokie odszkodowanie. Na zakonczenie wymieniono
ostatnig i jednoczesnie ,,najmocniejszg” przestanke -
hala dworca zostata rozebrana. Konserwator napisa-
fa: ,Nie jest mozliwym i dopuszczalnym dokonywanie
oceny zasadnosci wpisania do rejestru nieistniejacego
juz budynku, stad postepowanie stato sie bezprzed-
miotowe”. Z inicjatdw mozna wywnioskowacd, ze pismo
pomagat przygotowywac Mirostaw Rymer, ktéry byt
zatrudniony jako etatowy prawnik jednoczes$nie w Wo-
jewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Katowicach
oraz Slaskim Urzedzie Wojewddzkim.

W koncu stycznia 2011 r. katowickie oddziaty
SARP i TUP ztozyty odwotanie od decyzji wraz z zaza-
leniem na bezczynnos$¢ urzedu, wykazujac ja w uza-
sadnieniu. W lutym cheé przystgpienia do postepo-
wania w sprawie wpisu zgtosita Matgorzata Stowinska
z Prokuratury Okregowej w Katowicach, jednak SWKZ
poinformowata, ze sprawy juz nie ma.

O jakosci obstugi prawnej Urzedu moze $wiad-
czy¢ réwniez to, ze poniewczasie zorientowano sie ze
SWKZ nie miata prawa uzgadnia¢ tej inwestycji. Oka-
zato sie bowiem, ze z uwagi na jej specjalny charakter



8. Burzenie dworca w Katowicach, 2010/2011 (zrédfo: zbiory Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach)

8. Demolition of the railway station in Katowice, 2010/2011 (source: collection of the City Monuments Conservator
in Katowice)

zwigzany z EURO 2012 pozwolenie na budowe wydawat
wojewoda na mocy spec-ustawy, do ktdérej nie znaj-
dowaly zastosowania przepisy Ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym?32. Postanowienie
SWKZ z 24 VI 2010 r. o uzgodnieniu warunkéw zago-
spodarowania terenu wraz z wyburzeniem i odtworze-
niem filardw, ktdre przesadzito o losach katowickiego
dworca zostato uznane za wydane z razacym narusze-
niem prawa i jako takie 4 I 2011 r. uniewaznione.

Na koniec sprébujmy sformutowaé wnioski pty-
nace z zaprezentowanego studium przypadku. Mozna
je ujaé¢ w nastepujgcych punktach:

1. W Polsce istnieje niewydolny, zle skonstruowa-
ny system prawny, skutkujacy brakiem skutecznej
ochrony zabytkodw.

2. Wojewddzkie stuzby konserwatorskiej sq stabe
(niedofinansowane, niedoetatyzowane), a ich dziata-
nia — nieskuteczne.

3. Brakuje oficjalnie zatwierdzonego, jednolitego
systemu klasyfikacji i waloryzacji architektury powo-
jennej.

4. Wystepuje symbioza biznesu oraz wiadz rzado-
wych i samorzadowych z niejasnymi intencjami i po-
wigzaniami.

5. Duzg role odgrywajq ,eksperci”, ktorzy kieru-
jac sie partykularnymi interesami, cynicznie wydajq
opinie lub ekspertyzy sprzeczne z zasadami ochrony
konserwatorskiej, ale zgodne z interesami inwestora.

6. Organy panstwowe i samorzadowe lekcewazq
dziatania oraz argumenty $rodowisk naukowych i spo-
tecznikow.

7. Stowarzyszenia dziatajg poniewczasie.

8. Polemika medialna ma czesto fasadowy charakter.

32. Ustawa z dnia 7 IX 2007 r. o przygotowaniu finatowego turnieju Mi-
strzostw Europy w Pitce Noznej UEFA Euro 2012, Dz. U. Nr 173, poz. 1219
z pézn. zm.

33. Stella Grotowska, Czy architektura czaséw PRL ma znaczenie? Analiza
wydarzenia medialnego, ,,Opuscula Sociologica”, 2016, nr 3, s. 33-44.
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The sadness of architecture passing away

Summary

The recent 20 years has been a period of ruth-
less destruction of post-war architecture, including
such spectacular examples of late modernism as ‘Su-
persam’ mall and ‘Emilia’ furniture store in Warsaw,
or Katowice main railway station. Tomasz Taczews-
ki, president of Katowice Branch of the Association
of Polish Architects, strongly wrote about ‘Holocaust
of the modernist architecture of the People’s Republic
of Poland’ and ‘vandalism of consumer society’ [Smu-
tek odchodzenia architektury - http://www.scdk.pl,

accessed: 6 September 2018]. The lecture presents
example of eliminating post-war Silesian architec-
ture localised in Katowice: the main railway station
designed by the Warsaw "“Tigers” - Ktyszewski, Wi-
erzbicki and Mokrzynski. The case study shows the
present, not very good status of protection of con-
temporary culture assets in Poland, where ideas con-
front cruel reality and lose the battle with ignorance
and opportunism, investors, office clerks and some
experts. [ ]
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