Powojenne projekty zabudowy modernistycznej

Wilna i ich realizacja

Liutauras NekrosSius

Wprowadzenie

W wyniku II Wojny Swiatowej Wilno stracito
ponad potowe ludnosci, w tym cate pokolenie ar-
chitektéw, a zniszczeniu ulegta ponad potowa jego
zabudowy. Jednak w drugiej potowie dwudziestego
wieku, podobnie, jak w wielu innych miastach euro-
pejskich, w Wilnie nastgpit dynamiczny rozwoj urba-
nizacyjny i przemystowy. Do poczatkow lat dziewiec-
dziesigtych ubiegtego stulecia, parokrotnie powiek-
szyt sie obszar miasta, a liczba jego mieszkancow
przekroczyta pot miliona. Jednak to nowe miasto, po-
wstate pod hastem ,budowy komunizmu” nadal budzi
kontrowersje. Co prawda, w okresie powojennym,
w catej Europie stosowano masowe budownictwo
prefabrykowane (zaréwno na wschodzie, jak i na za-
chodzie kontynentu), jednak w Europie Wschodniej
rozwdj ten przybrat silny wymiar polityczny - tutaj
masowe budownictwo traktowano jako atrybut no-
wej, komunistycznej wiadzy. Tak dynamiczny rozwdj
spowodowat giebokie zmiany w strukturze i krajobra-
zie miasta.

1. Dzielnica mieszkaniowa Lazdynai (brak wypetnienia -
niezrealizowane centrum publiczne), projekt opracowany
w latach 1962-63, poprawiony w latach 1965-66 i zrealizo-
wany w latach 1967-73; architekci: Vytautas Brédikis, Vy-
tautas E. Cekanauskas (z archiwum V. E. Cekanauskasa)
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W latach 1945-1960, nastgpita odbudowa
zniszczonych w czasie wojny budynkdéw oraz proces
zageszczania zabudowy miejskiej. Podczas okupacji
sowieckiej architektura na Litwie rozwijata sie zgod-
nie z zaleceniami polityki ZSRR oraz obowigzujgcym
wowczas ustawodawstwem. Z tego wzgledu, w la-
tach powojennych, tak na Litwie, jak i w innych cze-
éciach ZSRR, stosowano w architekturze stylistyke
historyczng. W 1955 roku, w mys$| decyzji Komite-
tu Centralnego Komunistycznej Partii Zwigzku Ra-
dzieckiego , O likwidacji zdobnictwa w architekturze
i budownictwie”, zarébwno na Litwie, jak i w catym
ZSRR, zaczeto projektowac charakterystyczng archi-
tekture zindustrializowang. Najwczesniejsze obiekty
modernistyczne zaprojektowane po wojnie doczeka-
ty sie realizacji dopiero u schytku lat pie¢dziesigtych
ubiegtego stulecia. Jednak realizacja wiekszosci pro-
jektéw przypadifa na okres po roku 1960. Obecnie
dokonania architektoniczne tego okresu traktowane
sq przez wielu badaczy architektury jako integralna
cze$¢ epoki modernizmu. Powroét do ideologii mo-
dernistycznej w architekturze zbiegt sie w czasie
z nasileniem proceséw urbanizacyjnych. Wilno, ktore
dotychczas rozwijato sie przede wszystkim w obre-
bie swoich granic historycznych, w ciggu trzydziestu
lat parokrotnie zwiekszyto zaréwno swdj obszar, jak
i liczbe mieszkancéw. W tym czasie zaprojektowa-
no i wybudowano ogromne monofunkcyjne dzielnice
- mieszkaniowe, przemystowe, zwigzane ze stuzbg
zdrowia oraz szkolnictwem. Poza zabudowg miesz-
kaniowg oraz placdwkami uzytecznosci publicznej,
znalazty sie tam rdéwniez inne obiekty ustugowe,
nie tylko o istotnej wartosci artystycznej, ale takze
bedace odpowiedzig na architektoniczne wyzwania
swoich czaséw.

Architektura Wilna lat 60. i 70. XX wieku
Kilkadziesigt realizacji  architektonicznych
i urbanistycznych w Wilnie z lat szes$c¢dziesigtych
i siedemdziesigtych dwudziestego stulecia byto lau-
reatami rozmaitych radzieckich nagréd i przedmio-
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2. Nowa seria pietnastu typowych budynkéw mieszkalnych,
projekty dla dzielnicy Lazdynai. Czes$¢ budynkéw mieszkal-
nych rozmieszczono w segmentach w poprzek linii spadku
terenu, inne zas na planie o zaktéconej geometrii wzdtuz linii
spadku. (fot. M. Sakalauskas, wg Vilniaus architektira, Wil-
no: Vaga, 1978 r.)

tem wielu publikacji w prasie zaréwno branzowej, jak
i popularnej, w kraju i zagranica. W spoteczenstwie
uksztattowat sie pozytywny wizerunek architektu-
ry litewskiej z czasow Zwigzku Radzieckiego, ktory
niejednokrotnie daje o sobie zna¢ réwniez obecnie.
Wiele projektéw z tamtego okresu uznano za wzorzec
i punkt odniesienia dla pdzniejszych prac architek-
tonicznych. W latach siedemdziesigtych dwudzieste-
go wieku, 40 obiektow architektury modernistycznej
w Wilnie wpisanych zostato na liste dziedzictwa naro-
dowego podlegajacego ochronie. Wsrdd nich znalazty
sie zespoty urbanistyczne (dwie dzielnice mieszka-
niowe, kampus studencki przy Alei Saulétekis, ob-
szar Nowego Srédmiescia oraz budynki Parlamentu),
obiekty architektoniczne (17 budynkéw uzytecznosci
publicznej, 3 realizacje architektury wnetrz w prze-
strzeni publicznej oraz 14 budynkéw mieszkanio-
wych), jak réwniez obiekty inzynieryjne (1 most).
W skali catego miasta, obiekty zabytkowe wspotcze-
snej architektury Wilna stanowig niewielkg (40 z po-
nad 2,5 tys.), lecz istotng - ze wzgledu na typologie
ich kompozycji (najwazniejsze obiekty uzytecznosci
publicznej i zespoty urbanistyczne w miescie) oraz ich
potozenie geograficzne (Srédmiescia oraz sgsiadujace
Z nimi tereny) - grupe obiektdw majgcych ogromny
wptyw na wizerunek stolicy kraju. Brak jest szczegé-
towych informacji dotyczacych uzasadnienia wpisania
nowo wybudowanych obiektéw na liste zabytkow dzie-
dzictwa kulturowego. Wedtug bytego szefa Wydziatu
ds. Dziedzictwa Kulturowego Litwy, Albinasa Kunce-
vic¢iusa, czotowi przedstawiciele partii komunistycznej
probowali w ten sposéb ograniczy¢ odsetek zabytkow
architektury sakralnej?. Istnieje rdéwniez hipoteza
0 swego rodzaju konflikcie pomiedzy architekturg mo-
dernistyczng, a architekturg stalinowska?.

Zdecydowana wiekszos$¢ architektédw projektu-
jacych powojenng, modernistyczng zabudowe Wilna
uzyskata wyksztatcenie na uniwersytetach w Wilnie
i w Kownie, natomiast najliczniejsza grupa tworcéw
architektury stalinowskiej pochodzita z Leningradu.
Do pewnego stopnia, potwierdza to lista zabytkéw
kultury tamtych czasoéw, na ktérej znajduje sie zaled-
wie kilka obiektow epoki stalinowskiej. Warto zauwa-
zy¢ ze, w odrdznieniu od Litwy, w krajach zachodnich
obiekty architektury péznego modernizmu chronione
sq jedynie w wyjatkowych przypadkach, natomiast
w Rosji (bedacej spadkobiercg ZSRR) ochrona prawna
obejmuje jedynie wczesne realizacje konstruktywi-
zmu rosyjskiego.

W mysl obecnie obowigzujacych przepisow,
obiekt architektoniczny, zespdt urbanistyczny Ilub
obiekt inzynieryjny moze zosta¢ uznany za zaby-
tek dziedzictwa kulturowego wytacznie po uptywie
50 lat od jego realizacji. W drodze wyjatku do kate-
gorii obiektow podlegajacych ochronie mogq zostac
wczesniej zaliczone niektdre obiekty, takie jak obiekty
0 szczegdblnym znaczeniu dla niepodlegtosci panstwa,
elementy rozbudowy obiektéw dziedzictwa kulturo-
wego stanowigcych ciggtos¢ lub uzupetnienie ich war-
tosci historycznych i artystycznych; dzieta niezyja-
cych juz autordw, ktérym przyznano wazne nagrody;
obiekty stanowigce wybitne przyktady rozwigzan ar-
chitektonicznych danej epoki lub obiekty przedstawia-
jace szczegdlng wartos¢ ze wzgledu na upamietnienie
wydarzen historycznych i tozsamosci spotecznosci lo-
kalnych.

Niemniej jednak, wszystkie obiekty wpisane
na liste zabytkéw kultury w czasach Zwigzku Radziec-
kiego (z wyjatkiem zabytkéw o charakterze politycz-
nym) zostaty automatycznie przeniesione do nowo-
powstatej Ewidencji Obiektéw o Wartosci Kulturowej
(w dalszej czesci publikacji zwanej ,Ewidencjg”) po od-
zyskaniu przez Litwe niepodlegtosci w 1990 r. Pozwolito
to dwczesnym wiadzom na unikniecie podejmowania
zbyt pochopnych decyzji. Zaledwie kilka sposréd tych
budynkow wzbudzito mniejsze lub wieksze zaintere-
sowanie stosownych instytucji, a niektore z nich zo-
staty zachowane dla potomnosci wytacznie ze wzgledu
na uzyskany status. Inne zostatly przebudowane, po-
mimo ze podlegaty ochronie konserwatorskiej, tracac
w konsekwencji swoja pierwotna forme architektonicz-
ng i spéjnosé kompozycyjna. W miare uptywu czasu,
zjawiskiem powszechnym stato sie uchylanie wszel-
kich ograniczen zwigzanych ze sposobem uzytkowa-
nia obiektéw zabytkowych. Przyktadowo, w 2010 r.
uchylona zostata ochrona konserwatorska dla zespotu
budynkéw poszpitalnych®, a w 2012 r. - dla dzielnicy
mieszkaniowej Zirminai® oraz dla nowego $rédmie-
$cia przy Alei Konstitucijos®. Obecnie rozwazane jest
uchylenie prawnej ochrony konserwatorskiej obejmu-

1. Nekrosius Liutauras, Sovietiniy mety architektlra kaip kultlros vertybé.
Vilniaus atvejis (Contemporary Architecture as Cultural Value. Vilnius
Case), w: Journal of Architecture and Urbanism, Nr 1, Wilno: Technika,
2012 r. http://www.tandfonline.com/doi/abs/10.3846/20297955.2012.67
9786

2. Nemeikaité Sigita, Sovietmecio architektlira - akistatoje su istorijos
Zenklais w Statyba ir architektdra, 2006 http://pramogos.delfi.lt/kultura/
article.php?id=11212915

3. Maciuika John Vincent “Baltic Shores, Western Winds: Lithuanian Ar-
chitects and the Subversion of the Soviet Norm.” Centropa: A Journal

104

of Central European Architecture and the Related Arts 1 Nr. 2, maj 2001:
108-116. http://faculty.baruch.cuny.edu/jmaciuika/documents/jornals/
centropa.pdf

4. Ulica Antakalnio (Wilno), architekci: Eduardas Chlomauskas i Zigmas
Liandsbergis; realizacja: 1966, 1974, 1983; Nagroda Panstwowa ZSRR
w 1967 r.

5. Autorstwa architektow Biruté Kasperaviciené i Bronislovasa Kriiminisa,
1962-1969; Nagroda Panstwowa ZSRR w 1968 r.

6. Autor planéw: architekt Algimantas Nasvytis (1966-67); realizacja
do roku 1984; Nagroda Rady Ministrow ZSRR w 1977 r.
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3. Idee strukturalizmu odzwierciedla budynek szkoty w dzielnicy Lazdynai, zbudowanej w okresie péZznego modernizmu: ulica
Erfurto, architekt: Ceslovas Maziras 1974 r., Nagroda Komsomotu w 1977 r. (fot. L. Nekrosius, 2011 r.)

jacej kampus uniwersytecki w Wilnie. Istniejq jednak
takze przyktady pozytywne - plan ogdlny zagospo-
darowania Wilna przewiduje objecie ochrong konser-
watorska dzielnicy mieszkaniowej Lazdynai’. Z kon-
cem lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku, wzrosta
wartos¢ i znaczenie takich obiektdw, jak na przykfad
patac bedacy obecnie siedzibg Parlamentu Republiki
Litewskiej®, bedacy w czasach Zwigzku Radzieckiego
najwiekszym zespotem budynkdéw administracyjnych
wpisanych na liste zabytkdéw kultury. Dzi$, w kontek-
$cie odzyskania przez Litwe niepodlegtosci, obiekt ten
stat sie miejscem upamietnienia tego historycznego
wydarzenia.

Zjawiskiem juz powszechnym stato sie, ze wraz
z uptywem 50-tej rocznicy ich powstania, zaréwno
budynki mieszkalne, jak i budynki uzytecznosci pu-
blicznej epoki stalinizmu budowane zaréwno wedtug
indywidualnych, jak i typowych projektow architekto-
niczno-budowlanych, uzyskujg status zabytkéw kultu-
ry. Waznym krokiem w kierunku zapewnienia ochro-
ny konserwatorskiej w zakresie obiektow architektu-
ry péznego modernizmu byto nadanie w 2005 roku
statusu zabytku Patacowi Muzyki i Sportu w Wilnie®.
Juz kilkadziesiat lat wczesniej, dzieki unikalnej kon-
strukcji podwieszanego dachu oraz charakterystycz-
nej dla éwczesnych czasow estetyce brutalizmu, roz-
wazano wpisanie Patacu na liste obiektéw o wartosci
kulturowej. Wartos¢ historyczna Patacu Muzyki i Spor-
tu zwigzana z upamietnieniem wydarzen z 1990 roku
wzmocnita znaczenie kulturowe budynku. W obawie

7. Architekci: Vytautas Kestutis BalcitGnas, Vytautas Bredikis,Vytautas Ed-
mundas Cekanauskas; projekt: 1964-67, realizacja: 1967-1973; Nagroda
Leninowska w 1974 r.

8. Wilno, Aleja Gedimino: 1) Patac Rady Najwyzszej z 1982 r., architek-
ci: Algimantas Nasvytis, Vytautas Nasvytis, Robertas Stasénas; 2) Budy-
nek Rady Zwigzkéw Zawodowych z 1979 r., architekt: Ceslovas Maziras;
3) Ministerstwo Finanséw z 1978 r., architekt: Andrius Gudatis

9. Wilno, Ulica Rinktines 1, architekci: Chlomauskas, Kriukelis i Liandzber-
gis; Nagroda Litewskiej Republiki Radzieckiej

przed zapomnieniem, kolejne wybitne realizacje ar-
chitektoniczne lat siedemdziesigtych i osiemdziesia-
tych dwudziestego wieku uzyskaty status obiektow
objetych ochrong konserwatorskag, wsrdod nich dom
pogrzebowy w Kownie, kampus Politechniki w Kownie
oraz osiedle Juknaiciai.

Projekty zrealizowane czesciowo

i projekty ,,otwarte”

W przypadku niektérych obiektow architek-
tonicznych dziedzictwa epoki modernizmu mamy
do czynienia jedynie z czesciowq ich realizacjg. Doty-
czy to projektdéw o zréznicowanej skali, jednak przede
wszystkim obejmuje zespoty urbanistyczne. Jak juz
wczesniej wspomniano, sytuacja poszczegolnych
obiektow dziedzictwa urbanistycznego epoki moder-
nizmu w Wilnie jest obecnie bardzo zréznicowana ze
wzgledu na ich status oraz perspektywy: dzielnica
mieszkaniowa Lazdynai oczekuje na przyznanie statu-
su obszaru chronionego, tereny Nowego Srédmieécia
oraz dzielnicy Zirmanai stang sie wkrotce atrakcyj-
nym placem budowy, a los kampusu uniwersyteckiego
przy Alei Saulétekis nie zostat jeszcze przesadzony.
Nie ma watpliwosci, ze byte miasto socjalistyczne,
ktore na przestrzeni ostatnich trzydziestu lat powsta-
to na obszarach podmiejskich Wilna i nadal obejmu-
je znaczng czes$¢ zasobow mieszkaniowych, powinno
w dwudziestym pierwszym wieku zosta¢ poddane
przeksztatceniom i rewitalizacji. Z tego wzgledu czte-
ry wyzej wymienione zabytkowe zespoty urbanistycz-
ne zastugujg na bardziej pogtebione zainteresowanie,
a ich pierwotna koncepcja architektoniczna powinna
sta¢ sie przedmiotem analiz wyjasniajagcych powody
uznania ich za zabytki kultury i zachodzgace obecnie
zmiany oraz okreslajacych wtasciwg forme regulacji.

Budowa dzielnic mieszkaniowych w Wilnie re-
alizowana byta w mys$| haset ,Szybciej, taniej, lepiej!”
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4. Szkic przestrzeni publicznej w Nowym Srédmiesciu,
autor: Algimantas Nasvytis, 1966 (z archiwum A. Nasvyti-
sa)

oraz ,Mieszkanie dla kazdej rodziny!” Jednoczesnie,
wiele z nich byto wysoko oceniane na obszarze ca-
tego Zwigzku Radzieckiego ze wzgledu na doskona-
te projekty. Twércom dzielnicy Zirminai (potozonej
w poétnocno-wschodniej czesci miasta) przyznana zo-
stata w 1968 roku Nagroda Panstwowa ZSRR, za$
Lazdynai byta pierwsza dzielnicg mieszkaniowa, ktora
w 1974 roku zdobyta jedno z najwyzszych odznaczen
panstwowych ZSRR - Nagrode Leninowska. Ponadto,
kilku obiektom architektonicznym wzniesionym na te-
renie dzielnicy rowniez przyznano szereg nagrod pan-
stwowych.

Zirm@nai byta jedna z pierwszych moderni-
stycznych dzielnic mieszkaniowych w kraju. Ochrong
prawng objeta zostata jako pierwszy wybudowany
~mikrorejon” zyskujac wysokie uznanie w kregach
branzowych, politycznych, a takze w spoteczenstwie.
Zbudowano ja w uktadzie linearnym, wedtug zato-
zen funkcjonalistycznego modelu miasta, zgodnie
z ktérym funkcje mieszkalne, rekreacyjne, spoteczne
i przemystowe byly od siebie wyraznie oddzielone.

System przestrzeni publicznej w dzielnicy nie jest
przejrzysty: w odrdznieniu od innych dzielnic, tu-
taj budynki uzytecznosci publicznej, zlokalizowane
wzdtuz gtéwnej ulicy nie tworzg komplekséw architek-
tonicznych. Caty obszar podlegat rwnomiernej i stop-
niowej zabudowie, stad niedawne zmiany zachodzace
w dzielnicy majq charakter punktowy. Mimo to zna-
czaco wptywajg one na modyfikacje pierwotnego za-
rysu dzielnicy, w ktérej wprowadza sie obecnie zmia-
ny polegajace na budowie wysokosciowcow i zagesz-
czaniu zabudowy poszczegdlnych jej czesci poprzez
wznoszenie nowych budynkow i zespotéw zabudowy.
Po przekazaniu dawnych terenéw wojskowych i prze-
mystowych na cele potrzeb ogdinospotecznych, zabu-
rzony zostat pierwotny - linearny - charakter uktadu
lokalizacyjnego roznych funkcji. Ze wzgledu na swoje
potozenie pomiedzy obszarem $rédmiejskim, a rzekag
Wilig, a takze z uwagi na poczatkowaq gestos¢ zabudo-
wy, mniej intensywng, niz w innych, pézniej powsta-
tych dzielnicach mieszkaniowych miasta, dzielnica
Zirmiinai stata sie obiektem znacznego zainteresowa-
nia ze strony deweloperéw. Biorgc pod uwage zmia-
ny funkcjonalne, charakter zabudowy oraz moralng
i materialng degradacje dzielnicy, decyzje o rezygna-
cji z prawnej ochrony nalezy uznac za uzasadniona.
Wazne, aby w przypadku Zirminai przygotowac w jak
najkrétszym czasie kompleksowy projekt rewitaliza-
cji, dzieki ktoremu udatoby sie przynajmniej czescio-
wo zachowac¢ szczegolny charakter architektoniczny
tej dzielnicy. Natomiast sytuacja dzielnicy Lazdynai
jest zasadniczo odmienna.

Lazdynai® to jedna z dziewieciu dzielnic zbudo-
wanych w pétnocno-zachodniej czesci miasta, wzdtuz
12-kilometrowej arterii komunikacyjnej, dawnej Alei
Kosmonauty. Wiekszos$¢ innych dzielnic mieszka-
niowych w kraju, zbudowanych pdzniej, pozostaje

10. Projekt opracowany w latach 1962-63, poprawiony w latach 1965-66
i zrealizowany latach 1967-73. Architekci: Vytautas Bredikis, Vytautas Ed-
mundas Cekanauskas

5. Wigczenie nowego budynku banku w istniejacy system przestrzeni publicznej w Nowym Srédmiesciu, Aleja Konstitucijos,

Ambrasas Architects, 2007-2009.(z archiwum A. Ambrasasa)
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6. Obecny widok Nowego Srédmieécia (fot. A. Ambrasas, 2009 r.)

w cieniu tej pierwszej realizacji. Nowa dzielnica, po-
myslana przez dwczesne wiadze jako skupisko budyn-
kéw mieszkalnych w pétnocno-zachodniej czesci mia-
sta, miata stanowi¢ olbrzymi zurbanizowany obszar,
a plany jej budowy zaktadaty wycinke duzych obsza-
réw lesnych. Jednak, jak twierdzi architekt Vytautas
Cekanauskas, jeden z wspottworcow projektu, ze-
spot projektowy zaproponowat, idac za przyktadem
Helsinek, czesciowe zachowanie terendow zielonych,
w wyniku czego cato$¢ zostata podzielona na mniej-
sze obszary. Architekci projektujacy dzielnice odwie-
dzili w 1959 r. Finlandie i zapoznali sie z potozonym
w poblizu Helsinek osiedlem Tapiola, zrealizowanym
w dzielnicy Savikumpu (1950-69). Niektérzy bada-
cze przyréwnujg nawet relacje pomiedzy $rodowi-
skiem przyrodniczym i historyczng zabudowa miejskg
a nowym miastem zbudowanym w dzielnicy Lazdynai
do wzorcowego przykfadu modernistycznego plano-
wania urbanistycznego - Amsterdam-Zuid Plan (ar-
chitekt: Hendrik Petrus Berlage, projekt z 1904 r.).
Wedtug innowacyjnej, jak na owe czasy, kon-
cepcji przygotowano nowa serie pietnastu typowych
blokéw, w tym pierwszych w Wilnie szesnastokon-
dygnacyjnych budynkdéw mieszkalnych o konstrukcji
wykonanej z wylewanego in situ zelbetu oraz trzech
(czwartego nie zrealizowano) centréw publicznych
tego mikrorejonu. Po raz pierwszy w kraju, standardo-
we projekty architektoniczno-budowlane dostosowano
do otaczajacej przyrody. Cze$¢ budynkéw miesz-
kalnych rozmieszczono w segmentach w poprzek li-
nii spadku terenu, inne zas$ na planie o ,zaktéconej”
geometrii wzdtuz linii spadku. Dwie szkoty $rednie,
ktorych budynki wzniesiono wedtug tego samego in-
dywidualnego projektu podkreslaty charakterystyczne
cechy krajobrazu.!' Uktad tarasowy zaznaczajg szes-

11. Wilno, ulica Erfurto 23, rok 1974 architekt: Ceslovas Maziras. Spe-
cjalna Nagroda Komsomotu w roku 1977. Obecna nazwa szkoty: Minties
Gymnasia.

nastokondygnacyjne budynki mieszkalne,'? rozmiesz-
czone na obszarze dzielnicy zgodnie z uksztattowa-
niem terenu.

Dzielnica Lazdynai wyznacza jakosciowg zmia-
ne ideologii ksztattowania przestrzeni publicznej. Byta
to pierwsza na Litwie realizacja zatozenia urbanistycz-
nego dzielnicy miejskiej, w ramach ktérego wyraz-
nie oddzielono od siebie potoki pieszych i ruchu koto-
wego. Uktad komunikacyjny mikrorejonu skfada sie
z jednej ulicy przelotowej i trzech ulic wewnetrznych.
W glab ograniczonych ulicami kwartatéw zabudowy
poprowadzone s ciggi komunikacji pieszej. Prowadza
one do centréow handlowych i rekreacyjnych, placowek
oswiatowych i przystankéw komunikacji publicznej.
Dzielnica obfituje w tereny zielone, wykorzystywane
jako parki. Jednak nie wszystkie powigzania przestrzeni
publicznej zostaty zrealizowane. Projektujacy dzielnice
Lazdynai architekt (Ceslovas Maziiras) stworzyt kon-
cepcje Centrum Handlowo-Kulturalnego (1975), jako
elementu jej centralnej czesci, sugerujac integracje nie
tylko ciagow pieszych, ale réwniez gtéwnych ciggdw
transportowych.'? Niestety, obecnie w miejscu w kto-
rym zaplanowano to niezrealizowane publiczne centrum
dzielnicy, powstajg nie tylko budynki petnigce funkcje
publiczne!*, ale rowniez budynki mieszkalne, co zasad-
niczo zmienia funkcjonalne i kompozycyjne zatozenia
tego kwartatu zabudowy, a by¢ moze nawet catej dziel-
nicy. Pojawienie sie kosciota w zespole bedacym nie-
gdy$ reprezentatywnym przyktadem socjalistycznego
miasta ma wymiar symboliczny. Chociaz budynek ten,
jak dotad, jest stabo zintegrowany z lokalnym uktadem
przestrzeni publicznej, wazne jest iz peini on funkcje
os$rodka z ktérego korzysta lokalna spotecznosc.

12. Wilno, ulica Architekty, realizacja z lat 1980-85, architekt: Ceslovas
Mazuras.

13. Drémaité Marija, Prekybos ir kultiros centras Lazdynuose, ,Archifor-
ma”, R. 2001, nr 1, str. 81-83. .

14. Np. kosciot Sw. Jana Bosko autorstwa architektéow Cekanauskasa i Ger-
liakasa, rok 2001.
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7. Miasteczko akademickie dla studentéw Politechniki Wi-
leniskiej im. Gedymina i Uniwersytetu Wilenskiego, Aleja
Saulétekis, 1964-85; architekci: Zigmas J. Daunora, Riman-
tas Dicius, Julius Jurgelionis (z archiwum Z. J. Daunory)

Réwniez kompleks wystawienniczo-sportowy
na nizszym tarasie dzielnicy Lazdynai, zaprojektowa-
ny przez Cekanauskasa w latach 1968-69,'5 zbudo-
wano w formie odbiegajacej od pierwotnego zatoze-
nia. W przesziosci zrealizowano tylko jego czes¢: Bu-
dynek Wystawowy Osiggnie¢ Gospodarki Ludowej,®
bedacy jedynym obiektem kompleksu zaprojektowa-
nym przez Cekanauskasa. Gmach ten unikngt zna-
czacych przeksztatcen - dokonano jedynie napraw
infrastruktury i zainstalowano nowe systemy i sieci,
a takze wymieniono wyposazenie niektorych pomiesz-
czen. Czes$¢ zaprojektowang jako wystawowgq rozbu-
dowuje sie obecnie zgodnie z jej pierwotng funkcjg
i czesciowo wedtug pierwotnej koncepcjil’. Proble-
mem jest jednak pozostata czes$¢ niezrealizowane-
go kompleksu, gdzie wytyczono dziatki bez zadnego
planu i wzniesiono na nich budynki petnigce funkcje
publiczne!8. Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze proble-
my w zakresie istniejgcego systemu przestrzeni pu-
blicznej spowodowane zostaty materialng degradacja
obiektéw, ich niewfasciwg konserwacja, odstepstwa-
mi od planu przestrzennego dzielnicy przy budowie
pewnych obiektdw, wreszcie zaniechaniem realizacji
niektdrych z nich. Wobec planéw nadania dzielnicy
statusu obszaru chronionego nalezy bez watpienia
zachowacd szczegdlng rozwage podczas rozpatrywania
mozliwosci jej rozwoju poprzez rozbudowe. Istnieje
jednak poglad, zgodnie z ktérym - po analizie war-
tosci architektonicznych jakie przedstawia dane roz-
wigzanie urbanistyczne w skali catej dzielnicy, oraz
konfrontacji tego aspektu z istniejgcymi problemami,
na jakie napotykajg jej obecni uzytkownicy - mégtby
zosta¢ opracowany projekt rewitalizacyjny uwzgled-
niajacy zabudowe centrum dzielnicy oraz komplek-
sowg rewitalizacje systemu przestrzeni publicznej
i tras komunikacyjnych. Nalezy przy tym pamietac, ze

15. Budreika Eduardas, Architektas Vytautas Edmundas éekanauskas,
Wilno: VDA 1998, str. 94-100; Maciulis, Algimantas, Vytautas Edmundas
Cekanauskas, Wilno: VDA 2011, str. 72-75.

16. Obecnie gtdwny pawilon LITEXPO, obiekt uznany za zabytkowy, zbudo-
wany w 1980 r. wg projektu architekta Edmundasa P. Stasiulisa

17. “Pigty” Pawilon, arch. Stasiulis, 1999-2001; “Trzeci” Pawilon, architek-
ci: Rolandas Palekas, Jurgita Garsvaité, Bartas Puzonas i Alma Palekiene,
2005-06

18. Centrum handlowe Promenadas, architekci: Saulius Gecas, Raimundas
Pilkauskas, 1995; centrum biznesowe L3, architekci: Artlras Asauskas,
Eglé Kirduliené i Jurgis Dagelis, 2005
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zywotnos$¢ danej dzielnicy zalezy nie tylko od umie-
jetnosci profesjonalistow - architektéw, ktorzy jg za-
projektowali — ale takze od $wiadomosci spoteczno-
éci lokalnych. Temu celowi stuzy inicjatywa Fundacji
Architektury,'® dzieki ktérej w omawianej dzielnicy
(oraz w innych podobnych dzielnicach-sypialniach)
zaczeto prowadzi¢ ,odkrywajace” te tereny wyciecz-
ki. W wycieczkach tych uczestniczg architekci, ktorzy
pracowali nad pierwotnymi projektami zwiedzanych
dzielnic, a takze ci, ktorzy obecnie opracowujg zacho-
dzace w nich zmiany, badacze zajmujacy sie archi-
tektura, przedstawiciele nauk humanistycznych (np.
filozofii) oraz zaangazowani w te inicjatywy cztonko-
wie miejscowej spotecznosci. Studio Architektonicz-
ne AEXN przygotowato projekt zatytutowany Vietos?
(co w jezyku litewskim oznacza ,miejsca”), ktérego
celem jest zaangazowanie mieszkancow w proces re-
witalizacji otaczajqcej ich przestrzeni publicznej. Miej-
my nadzieje, ze wraz z zainicjowaniem takiej wspot-
pracy pomiedzy projektantami, administracjg i miesz-
kancami dzielnicy mozliwy bedzie jej trwaty rozwdj,
zgodny z tozsamoscig kulturowg tego miejsca.

Nowe Srédmiedcie?! to rozlegty projekt urba-
nistyczny, zapoczatkowany w latach sze$cdziesia-
tych dwudziestego wieku w historycznej dzielnicy
Snipigkes, ktéry znakomicie ilustruje modernistycz-
ne tendencje w urbanistyce (wzrost znaczenia funk-
cji administracyjnych i ustug publicznych zlokalizo-
wanych poza historycznymi centrami miast). Wsku-
tek przeksztatcenia historycznej struktury dzielnicy
poprzez zmiane jej charakteru i intensywnosci za-
budowy, na nowym obszarze uksztattowane zostato
wspoétczesne jadro miasta. To nowe centrum zycia
publicznego jest zintegrowane z historycznym ob-
szarem $rédmiescia i innymi czesciami miasta po-
przez powigzania urbanistyczne. Dalszy rozwdj tego
zespotu urbanistycznego nastepuje obecnie zgodnie
z kolejnymi koncepcjami architektonicznymi, w od-
powiedzi na nowe potrzeby estetyczne, funkcjonalne
i ekonomiczne. Przez wzglad na te oraz inne przy-
czyny, zrezygnowano z prawnej ochrony tego kom-
pleksu.

Podobnie jak inne zespoty urbanistyczne uzna-
wane uprzednio za zabytkowe, Nowe Srédmiedcie jest
zatozeniem zrealizowanym jedynie czesciowo i w mia-
re uptywu czasu jego rozwoj zaczat przebiegac zgod-
nie z innymi niz pierwotne koncepcjami. W okresie
ostatniej dekady budynek muzeum oraz hotel Lietuva
odrestruowano z zachowaniem ich pierwotnej funkcji
i formy architektonicznej, podczas gdy hotel Turistas
i Centralny Dom Towarowy zostaty, pomimo zacho-
wania swoich pierwotnych funkcji, poddane znacz-
nym zmianom architektonicznym. Ponadto na terenie
Nowego Srédmiescia istniejg obecnie réwniez nowe
obiekty, nie wchodzace w sktad pierwotnego zatoze-

19. www.archfondas.It/en/excursion

20. www.vietos.org

21. Nowe Srédmiescie, Aleja Konstitucijos, plany urbanistyczne autorstwa
Algimantasa Nasvytisa; gtdwne budynki: Patac Ustug Publicznych (1975),
architekci: A. Nasvytis, Alina Samukiené; Hotel Turistas (1974), architekt:
Justinas Seibokas; Centralny Dom Towarowy (1973), architekci: Zigman-
tas Liandzbergis, Vytautas Vielius; Hotel Lietuva (1984), architekci: Algi-
mantas Nasvytis i Vytautas Nasvytis; dawne Muzeum Rewolucji s, 1980,
architekci: Gediminas Baravykas, Vytautas Vielius; konkurs: 1964, projekt
1966-67, realizacja 1966-84 (nagroda Rady Ministrow ZSRR w 1977 r.).



nia. Jednym z takich obiektéw jest budynek banku,??
ktéry w opinii autora niniejszego artykutu,??® zostat
wprowadzony w te przestrzen zgodnie z kontekstem,
wzbogacit istniejagcy kompleks i rozbudowat istnie-
jacy (nieukonczony) system przestrzeni publicznej.
W zachodniej czesci zespotu, zamiast uprzednio pla-
nowanej sali koncertowej Wilenskiej Akademii Mu-
zycznej, zrealizowano w 2004 r. projekt Centrum Roz-
rywki Forum?*. Nadal brak mu funkcjonalnego pota-
czenia z pozostatg czescig zabudowy. Nie jest jasne,
w jaki sposdb zwycieskie prace wytonione w toku kon-
kursow architektonicznych — prawobrzezna zabudowa
autorstwa Gintarasa Caikauskasa (2004 r.), projekt
budynku Muzeum Guggenheim-Ermitage stworzony
przez Zahe Hadid (2008 r.) oraz Centrum Sztuki No-
woczesnej (2011 r.) zaprojektowane przez A01 Archi-
tektai - bylyby w stanie sprosta¢ wymogom ochro-
ny prawnej, gdyby mogty zostaé zrealizowane. Nowe
centrum administracyjno-handlowe, intensywnie roz-
budowywane przez ostatnig dekade po drugiej stronie
Alei Konstitucijos, rowniez przyczynito sie do zasad-
niczej zmiany sposobu postrzegania analizowanego
centrum publicznego w panoramie miasta, korygujac
jego strukture funkcjonalna.

Saulétekis to nazwa miasteczka akademickie-
go zamieszkiwanego przez studentéw Politechniki
Wilenskiej im. Gedymina i studentéow Uniwersytetu
Wilenskiego?®. Jest ono $wiadectwem dominujacej
w czasach jego budowy koncepcji miasta jako obsza-
ru charakteryzujacego sie rozdziatem funkcji. Na lo-
kalizacje miasteczka wybrano zielone, pokryte lasem
tereny o powierzchni 175 ha na pdtnocno-wschodnich
obrzezach Wilna. tatwy dojazd z kazdego punktu
miasta miata umozliwi¢ sie¢ planowanych gtéwnych
arterii  komunikacyjnych. Konkurs architektonicz-
ny ogtoszono w 1964 roku. Na podstawie konkursu
przygotowano w 1966 r. wyjatkowy w skali Litwy pro-
jekt kampusu dla studentéw dwdch uczelni i rozpo-
czeto jego realizacje?¢. Obszar kampusu podzielono
na trzy strefy funkcjonalne - dydaktyczna, mieszkal-
ng i sportowo-rekreacyjng?’. Odrebnie funkcjonowa-
ty jedynie kompleksy dydaktyczne obu uczelni, na-
tomiast wszystkie inne czesci miasteczka akademic-
kiego byty uzytkowane wspolnie przez obie uczelnie.
Zgodnie z pierwotnym projektem zrealizowano czes¢
budynkéw dydaktycznych obu uczelni, stotéwke mo-
gacq pomiesci¢ 600 studentdow, sale gimnastyczng
ze stadionem oraz jeden z zespotéw mieszkalnych.
Drugi zesp6t mieszkalny zrealizowano dopiero pod
koniec lat siedemdziesiqtych dwudziestego wieku,
dostosowujac sie do pierwotnych zatozen urbani-
stycznych, ale z uwzglednieniem nowych trendéw
w architekturze.

22. Zrealizowany w latach 2006-08, architekci: Audrius Ambrasas, Vilma
Adomonyté, Tomas Eidukevicius, Donatas Malinauskas

23. Nekrosius Liutauras, Banko centriné bdstiné, ,Archiforma”, R. 2009,
nr 3-4, str. 32-39. .

24. Aleja Konstitucijos 26, architekci: Gintaras Caikauskas, Rolandas Pa-
lekas i Miroslav Sejnicki

25. Aleja Saulétekis, realizacja w latach 1964-85; architekci: Zigmas J.
Daunora, Rimantas Dicius, Julius Jurgelionis

26. Balcilinas Vytautas, Studenty miestelis Vilniuje, Mokslas ir gyveni-
mas, Wilno, 1966 r., nr 9, str. 22-23

27. Digest of Historical and Cultural Monuments of the Lithuanian SSR,
tom 1, Wilno, 1988 r.

Obecnie rozwdj kampusu w Saulétekis przebie-
ga wedtug zasad architektury i urbanistyki zgodnych
z potrzebami naszych czaséw, co oznacza drastyczne
zmiany dotyczace zaréwno naturalnego otoczenia (te-
reny lesne) jak i kontekstu miejskiego (nowe budynki
mieszkalne na catym terenie i zmiana powigzan funk-
cjonalnych z uwagi na rozwdj peryferyjnych obszaréw
miasta). Z tego wzgledu nasuwa sie dos$¢ naturalne
pytanie, czy nalezy nadal utrzymywac prawne ogra-
niczenia chronigce ten kompleks, ktorego architek-
toniczny wizerunek zostat znaczaco zmodyfikowany
w poréwnaniu z pierwotnym zatozeniem. Zmienity sie
rowniez niektére funkcje. W 1998 r. centrum handlo-
we w czesci mieszkalnej kampusu zastgpiono gma-
chem biblioteki?®. Mniej wiecej w tym samym okresie
budynek stotéwki zmodernizowano i zaadaptowano
na potrzeby Wydziatu Zarzadzania Uniwersytetu Wi-
lenskiego (Business School of Vilnius University).
W 2005 roku w sasiedztwie Politechniki Wilerskiej im.
Gedymina (w dalszej czesci artykutu zwanej VGTU)
wzniesiono budynek administracyjny Centrum Na-
uki i Biznesu?*, a w jego sasiedztwie rozpoczeto
w 2004 r. prace przy budowie budynku administracyj-
nego VGTU3°. W poblizu nowego kompleksu mieszkal-
nego zbudowano w 2011 r. nowe centrum handlowe,
a w 2013 r. na terenie przeznaczonym pod budynki
dydaktyczne Uniwersytetu Wilenskiego, wzniesiono
nowy gmach biblioteki3!.

Po dokonaniu oceny obecnych i planowanych
dziatan, przygotowano w 2003 r. program budowy
»~Doliny Saulétekis”32. Szkoda, ze projekt ten nakiero-
wany jest wytacznie na przyciggniecie inwestycji. Pro-
ces uchylania ochrony prawnej powinien by¢ wyraznie
uzasadniony wynikami badani: na podstawie materia-

28. Architekt Nijolé E. Bucitté

29. Vilnius Architecture Studio

30. Sigitas Kuncevicius Architects Bureau A.S.A.
31. Palekas Arch Studio

32. Spoétka miejska Vilniaus Planas

8. Nowa biblioteka (zrealizowana w 2013 r.) zaprojektowana
przez Palekas Arch Studio i modernistyczne bryty budynkow
Uniwersytetu Wileriskiego, Architekci: Rimantas Dicius, Ju-
lius Jurgelionis, 1971-75 (fot. L.Nekrosius, 2011 r.)




tow projektowych nalezatoby przeanalizowac i usta-
li¢ pierwotne zatozenia obiektu, zbadac przyczyny,
dla ktérych zostat mu nadany status zabytku, okre-
$li¢ zakres obecnych zmian i przedstawi¢ argumenty
przemawiajace za tym, ze nie jest konieczne dalsze
utrzymywanie jego prawnej ochrony. Przy zachowaniu
takiego podejscia mozna by wypracowac jasne stano-
wisko w sprawie strategii ochrony zabytkow okresu
modernizmu oraz zebra¢ cenne informacje pomagaja-
ce zdefiniowad architekture tych czasow, ktdre mozna
by wykorzysta¢ dla celdw dydaktycznych, naukowych
i w pracy zawodowej (w dalszych planach rozwoju ar-
chitektonicznego dzielnicy).

Whnioski

Analizowane w niniejszym artykule dzielnice
mieszkaniowe Lazdynai i 2irmC|nai, obszar Nowego
Srédmieécia wzdtuz Alei Konstitucijos oraz miastecz-
ko studenckie Saulétekis to wybitne przyktady zespo-
tow urbanistycznych, odzwierciedlajacych zjawiska
zachodzace w czasach ich realizacji w architekturze,
urbanistyce i technologii budownictwa, ktore stusznie
wyrézniano wieloma nagrodami i ogtoszono zabytka-
mi kultury. Jednak spoteczne i kulturowe przemiany
ostatnich dekad doprowadzity do zmian w zakresie
statusu i wykorzystania tych zespotdw i obecnie kaz-
dy z nich wkracza na jedng z czterech réznych $ciezek
rozwojowych. Dzielnica Lazdynai, jako obiekt o wy-
sokich walorach historycznych w zakresie wspédtcze-
snej architektury i urbanistyki, oczekuje na nadanie

jej statusu obszaru chronionego. Dzielnica Zirmanai
podlega rozbudowie zgodnej z wasko rozumianymi
interesami komercyjnymi. Rozbudowa Nowego Sréd-
miescia zmierza w kierunku wykreowania na funda-
mencie modernistycznego dziedzictwa architektonicz-
nego wizerunku miodej, tryskajacej energig stolicy
kraju. Natomiast miasteczko studenckie ma w przy-
sztosci staé sie przyczo+k|em postepu technologicz-
nego. Dzielnice Zirminai i Nowe Srédmiescie wpisaty
sie juz w historie jako zabytki kultury, jednak ponad
wszelka watpliwo$¢ beda one réowniez wspottworzyc
historie nowoczesnej architektury. Z kolei miasteczko
studenckie i dzielnica Lazdynai nadal maja potencjat
pozwalajacy przeksztatci¢ je w laboratoria innowacyj-
nych koncepcji, taczacych potrzeby zaréwno rozwoju
jak i ochrony.

Mozemy jedynie wyobrazi¢ sobie, jak wyglada-
toby i funkcjonowato miasto, gdyby wielkie projekty
urbanistyczne wykreowane w warunkach gospodarki
planowej i publicznej wiasnosci zostaty zrealizowane
w catosci. Jednak czy przeksztatcenia tych zespotow
urbanistycznych naprawde groza utrata waznych dla
kultury wartosci? A moze fakt, ze struktura miejska
jest w stanie zaspokoi¢ zmieniajgce sie potrzeby spo-
teczenstwa, jest wiasnie tym, co stanowi o prawdziwej
wartosci tych dziet architektonicznych, odzwierciedla-
jacych idee otwartej (lub , niedookreslonej”) tworczo-
$ci architektonicznej i urbanistycznej drugiej potowy
XX wieku?

9. Fragment kompleksu Politechniki Wileriskiej (VGTU), zrealizowanego w latach 1970-85, architekt Julius Jurgelionis (fot.

z archiwum Archfondas, 2004 r.)
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